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Ulés helye:  Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti iilésterme
Budapest IX. ker. Bakats tér 14.

Jelen vannak: Réacz Gydrgyike elnok,
Mathauser Tlinde,
Szantai Zsombor,
Torzsa Sandor,
Mezey Istvan,
Boroznaki Gergely,
Gergely Andrea,
Pusztai Bence,
Takacs Mariusz tagok.

Hivatal részérél: Reiner Roland alpolgarmester, dr. Sziits Korinna aljegyz6, Janitz Gerg6 irodavezetd, Romhanyi
lidiko irodavezetd, Somlai Janos polgarmesteri kabinetfdndk, Hidasi Gabor sport referens, Nehéz Jend
informatikus, Koor Henrietta csoportvezetd, Koller Maria jegyz6kényvvezetd.

Meghivottak: Pataki Marton FESZ IX Zrt. vezérigazgatdja, Gyurakovics Andrea, Kallay Gaborné, Hanék Gabor,
Mez6 Timea, Siveg Anna képviseldk, Székely Maria bizottsagi tag.

Racz Gyorgyike: JO napot kivanok! A Gazdasagi Bizottsag ulését 13.02 érakor megnyitom, a Bizottsag 9 f6vel
hatarozatképes. Napirend el6tt valaki?

Torzsa Sandor: A napirendre szeretném felkérni a IX. havi teljesitésrél szélé beszamoldt.

Racz Gyorgyike: A napirend megszavazasa el6tt Torzsa képviseld ur javaslatara a Tajékoztatot felvesszik a
napirendre, viszont a 12. pontot levessziik a napirendrél. Kérem, hogy a napirendrél szavazzunk ennek értelmében.

Kérdeés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag a napirenddel kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozta:
GB 30/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
Napirend:

1./ A Nemzeti Mobilfizetési Zrt. altal értékesitett varakozasi (parkolasi) szolgaltatas, mint mobilfizetési termékkel
kapcsolatos elszamolas mddositasa, szolgéltatéi szerzédések megkotése
198/2024. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ A Budapest, IX. Kén u. 3/B (hrsz.: 38191/12) sz&dm alatti ingatlan elidegenitése céljabol kiirt palyazat elbiralasa
és ismételt meghirdetése
204/2024. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ A Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 38012) sz. alatti ingatlan elidegenitése érdekében kiirt palydzat elbiralésa
és ismételt meghirdetése
205/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester



4./ Ures nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjoganak atruhazasara iranyuld palyazat
kiirasa
206/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

5./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2025. évi munkaterve
187/2024. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

6./ A polgarmester dijazasa
211/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: dr. Sziits Korinna aljegyz6

7./ Alpolgarmesterek dijazasa
212/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ A Budapest, IX. belterlilet 38265 helyrajzi szamu, természetben 1097 Budapest, Kényves Kalméan kérut 24.
sz. alatti ingatlan 12.566 m2 alapterilet(i részének sportcéli hasznositasa
Sz-346/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

9./ Szocidlis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozd lakasbérleti szerzédések hatarozatlan id6re torténd
megkotése
Sz-347/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

10./ Szocialis alapon bérbeadott lakasok elidegenitése
Sz-348/2024. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

11./ Palyazaton kivil piaci alapon bérbe adott lakasra vonatkozé lakashérleti szerz8dés 5 év hatarozott idGre
torténé megkotése
Sz-349/2024. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

12./ Az IF Vendéglato, Szolgéltatd és Kereskedelmi Kft-nek a Budapest, IX. Raday u. 19. foldszint I. sz. alatti
helyiségbérleménye utdn 2024. november hoénaptol 2025. marcius hénapig fennallé bérleti dij fizetési
kételezettségének sziineteltetése

Sz-351/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

13./ Téjékoztaté Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata koltségvetésének I.-IX. havi
pénzforgalmi teljesitési adatairol
209/2024. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
(8 igen, 1 tartdézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely lgen
Gergely Andrea lgen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan lgen
Pusztai Bence lgen
Racz Gyorgyike lgen



Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Takécs Mariusz Tartdzkodott

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ A Nemzeti Mobilfizetési Zrt. altal értékesitett varakozasi (parkolasi) szolgaltatas, mint mobilfizetési
termékkel kapcsolatos elszamolas moédositasa, szolgaltatoi szerz6dések megkotése
198/2024. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Ha jol értem, akkor torvényi kotelezettségink megkotni ezt a szerzédést, viszont akaratomon kivdl
is olvasom a sajtéban a Févarosi Kozgyiilés elfogadott ezzel kapcsolatosan igen érdekes dontéseket, miszerint a
Budapest Go applikaciét esetleg kibévitenék és azon keresztil is torténhetne fizetés. llletve a parkoloorak
leszerelésérdl is, ha jol tudom szliletett dontés. Amennyire hallom, az, amit Igazgaté Ur tobbszor, kevésbé tartott
komoly javaslatnak a frakcionk részérdl, hogy kiskereskedelmi egységekben lehessen majd készpénzért
megvéasarolni ezeket a parkoldjegyeket. llyen iranyba megy el a févaros. Szeretném megkérdezni, hogy késziilt-e
mar valamiféle elékészilet a févarosi dontések nyoman a FEV IX-nél, hogyan tartanak ezek a felkésziilések, illetve
hogyan fogjak érinteni a céget? Konnyebb helyzetben lennénk, ha latnank a kdvetkezd évre vonatkozé uzleti tervét
a cégnek, ami hagyomanyosan decemberben szokott bejonni, de ugy latom, hogy most még ezt a munkat sem
tudtak elvégezni.

Pataki Marton: Muszaj vagyok reagaini erre az utolso megjegyzésre. Ha visszakeresi a Frakciovezetd Ura
jegyz6kdnyveket, akkor éppen Ondk szavaztak le egy erre vonatkoz6 alapszabalyi mddositasi javaslatot, amit
kerésemre a Polgarmester Asszony terjesztett be, ami pont ezt tartalmazta volna, hogy a koltseégvetési rendelet
beterjesztéséig kell az Uzleti tervet beterjeszteni a cégnek, arra hivatkozva, hogy az Ondk allaspontja szerint a
koltségvetési rendelet elfogadasat kdvetden kell csak megalkotni az lizleti tervet. Ezt ilyen Mikulas alkalmabdl
tartott viccelddésnek érzékeltem a Frakciovezetd Ur részérdl. A jov évi lizleti tervben semmi nem fog megjelenni
a févarosi rendelet véltoztatasa miatt, hiszen ezeknek a hatalybalépése, mind 2026., illetve még késdbbi, tehat a
jovo évet az eddig megszokott szabalyrendszer mellett kell lebonyolitania, Uzemeltetnie a cégnek. Ezt kdvetden
félévvel késbbb kerll majd sor a parkold automatak eltavolitdsara, illetve az, hogy a Budapest Go-val valé fizetés
mikor lesz lehetséges, az még késdbbre tolddik. Akkor nyilvan majd kell kotni megéllapodast, hasonlét, mint amit
most itt a Nemzeti Mobilfizetési Zrt-vel, a BKK-val. Nyilvan ennek a maga idejében sort fogunk tenni, illetve nyilvan
ezt majd maga a BKK fogja kezdeményezni. Itt most arrél van szd, hogy egy olyan szerzédés, ami eddig a FEV IX-
en keresztiil ment, most mar kdzvetlen az Onkormanyzat és a Nemzeti Mobilfizetési Zrt. kdzott legyen. Ahogy a
Frakcidvezetd Ur mondta, ez valdban jogszabalyi kételezettség, hogy biztositsuk a lehetéséget a mobiltelefonnal
torténo fizetésre, és ezt a Nemzeti Motgilfizetési Zrt-én keresztll tegye meg az (")nkorményzat, adott esetben a FEV
IX. Itt most az a javaslat, hogy ezt az Onkormanyzat tegye meg.

Torzsa Sandor: Kevéshé érzem ezt korrekinek, hogy az el6z6 képvisel6-testiileti dontésekre hivatkoznak, hiszen
Ondk azt igérték a valasztasi kampanyban, hogy Ondknek most mar minden lehetdségiik megvan arra, hogy ugy
miikddtessék ezt a kerilletet, ahogy szeretnék. Akkor ezek szerint ez az Igazgaté Umak nem adatik meg ez a
lehetoség. Azt hittem, hogy Igazgato Urnak is van akkora mozgastere, hogy akkor hozza be az iizleti tervét, amikor
On ezt javasolta eredetileg. Akkor ezek szerint nem kapta meg ezt a lehetdséget a varosvezetéstdl. Ami viszont
szamomra lényegi kérdés, az az volt, és szeretném, hogy az izleti tervben kiderllhessen, hogy nekiink, ahhoz,
hogy a parkolas tudjon miikddni, hatalyos szerz8déseink vannak az automatak uritésére, karbantartasara. Ehhez
kapcsolodik valami szoftver, amin keresztll ezek az automatak figyelve vannak. Nem tudom, hogy bankkartyas
fizetés van-e a kerlletben, gondolom van. Azzal kapcsolatosan is van valamiféle szerz6dés ezekre kotve.
Nyilvanvalo, hogy van emdgott egy szoftver, aki ezeket a potdijazésokat kezelik. Ez is egy szerz6dés. A jelenlegi
rendszerbdl, amit lehet févarosi szinten olvasni, ezek mind-mind kivaltasra kerliinének. Azért érdekes ez, hogy erre
figyelnek-e, mert ha felall az uj févarosi rendszer, akkor nyilvan ezek a szerz6dések értelmetlenné valnak. Ha jol
értem, akkor eléfordulhat egy olyan szituacio, hogy nekink vannak érvényben lévé szerz8déseink, de kozben meg
valtozik a févarosi rendszer. Nem tudom, hogy mennyire vildgos, hogy milyen probléméra prébalom felhivni a
figyelmét Igazgaté Umak.



Pataki Marton: Egyszerre jobb és rosszabb a helyzet. Az automatak izemeltetésével kapcsolatban nincsenek
szerzGdéseink, ennyiben jobb a helyzet. Annyiban rosszabb, hogy ezt a mi munkavallaléink végzik el, tehat az 6
tovabbfoglalkoztatdsukra majd masfél év mulva meg kell talaini a megfeleld modot. Nyilvan addig az ideig
szlkségink van a munkajukra, nyilvan nem lenne méltanyos azt mondani, hogy nincsenek automatak, akkor
menjenek, amerre latnak. Az Onkormanyzat ilyet nem tehet meg. Ez a munkaltatéi, elhelyezési probléma van,
szerz6déseink nincsenek az automatakkal kapcsolatban. Ott esetileg vesszik meg az alkatrészeket, amennyiben
szlkséges, illetve az érme feldolgozasara van szerzédésink, de az révid hataridével felmondhaté. A szoftver
kérdésnél az automatak tzemeltetéséhez nem hasznalunk szoftvert. llletve van olyan, ami tavfelugyeletet biztosit
bizonyos automataknal, amik erre képesek, de ezt megvasaroltuk, arra nem kell szerz6dést felmondani. Egyébként
az lUzemeltetési feladat a keruletnél marad, azt a févaros nem veszi at, ugyanugy nekink kell parkolo6roket
foglalkoztatni, ket megfelelé eszkdzOkkel és szoftverrel ellatni és az a szoftver, ami arra szolgél, hogy a megfeleld
lekérdezéseket a parkolodr el tudja végezni, illetve ki tudja allitani a potdijat, majd pedig ezt kéveteléskezelési
eljradsban lehessen bepakolni, erre tovabbra is szlkség lesz. Ez fliggetlen attol, amit a FOvarosi Kdzgylilés
elfogadott két héttel ezel6tt.

Torzsa Sandor: Picit megddbbentem ezen, amit Igazgatd Ur valaszolt. Hogy nem hasznalnak Onék szoftvert a
parkol6draknal? Eddig az volt, hogy real-time lehet ellendrizni az érme bedobasokat, és akkor lehet latni azt, hogy
ebbe a parkolooraba ennyi érme volt, a masikban meg annyi. Ez ad biztonsagot arra, hogy nem lehet az, hogy
ezzel lehessen trilkkkozni. Ha nincs szoftver hasznalva, akkor ez hogyan van, hogy lehet latni mégiscsak a
kézpontbdl az érméket?

Pataki Marton: Felajanlok egy (iveg Dom Perignon pezsgét a Képviseld Urnak, ha barmilyen FEV IX altal kiadott
jelentésben, vagy az altalam jegyz6kdnyvben elmondottakban talél olyat, hogy egyébként real-time lennének
ellendrizve a parkol6 automatak. Erre miiszakilag nem képesek. Az automataink jelentds része 20-25 éves. Amikor
ezek kiépitésre kertltek, akkor ez fel sem meriilt a gyartdkban, de errél soha nem is volt sz6 a résziinkrél és nem
is gondolom, hogy lenne értelme ezt kiépiteni, hiszen, mint ahogy On is tudja, masfél év muiva le kell szerelni
ezeket az automatakat. Minden olyan déntés, ami arra vonatkozott, hogy nem érdemes az automatékba beruhazni,
az most utélagosan is helyesnek bizonyult.

Torzsa Sandor: Azért vagyok ezen nagyon megdobbenve, mert errél még vide film is készult. A 444.hu forgatott
egy olyan filmet, a s6tét parkolasokrél szélo film, amelyben bemutatja a Polgarmester Asszony, Baranyi Krisztina
a parkolasi rendszert. Ott mutatjak a kdzponttal kommunikélé automatat a 9. kerilleti automatat, ami mdgétt vannak
szoftverek. Ezt be is megy Baranyi Krisztina kikérni a FEV IX Zrt-bél az azzal kapcsolatos dokumentumokat és
nem kapja meg. Ez torténik abban a filmben Igazgaté Ur. Akkor most kideriil, hogy nincsenek is az automatak
mogott szoftverek, meg Ondk sem miikddtetik? Azt mondték, hogy végilis rendbe lett téve a parkolas, meg ez mar
ellendrz6tt. Most kideriil, hogy mégsem? Vagy abban a filmben valétlansagot mutattak esetleg be?

Mezey Istvan: Képviseld Ur, mindig elképeszt. A 444-es Baranyi Krisztina akkor a valésagot meglehetdsen
elferditd filmjét On valésagnak gondolta? Engem most ebben a pillanatban mindenképpen meglep. Gondoljon csak
arra, az egy lejaratasra szant video volt. Erre tokéletesen alkalmas is volt, nem a valosagot kivanta bemutatni,
tisztelt Képvisel Ur. Mi mar akkor is elmondtuk, de akkor ezt On még nekink nem hitte el. Most talan két valasztas
utan elhiszi.

Racz Gyorgyike: Ugy latom, hogy nincs tobb hozzaszolas. Kérem, szavazzunk a 198/2024. sz. eléterjesztés
déntési javaslatarol.

Tébb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



GB 31/2024. (X11.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a 198/2024. sz. — ,.A Nemzeti Mobilfizetési
Zrt. altal értékesitett varakozasi (parkolasi) szolgaltatas, mint mobilfizetési termékkel kapcsolatos elszamolas
maodositasa, szolgaltatdi szerz6dések megkotése” cimi — elbterjesztés dontési javaslatat.
Hatérid6: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(6 igen, 3 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt;

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Mezey Istvan Tart6zkodott
Takéacs Mariusz Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartézkodott

2./ A Budapest, IX. Kén u. 3/B (hrsz.: 38191/12) szam alatti ingatlan elidegenitése céljabal Kiirt palyazat
elbiralasa és ismételt meghirdetése
204/2024. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Azzal az indokkal irta ki az Onkormanyzat palyazatra ezt a két telket, hogy mivel az
Onkormanyzatnak allitélag nincs pénze, hogy fejlesszenek, majd olyan befektetsi csoportok fognak jelentkezni,
akik érdemben ide mozgo6tékét fognak behozni. A Kén utca 3/B-nél tokéletesen lehet latni azt, hogy két jelentkezd
van. Az egyik jelentkezé valamilyen buldozeres cég, aki kdzvetlenll mellette Gizemeltet egy telephelyet. A mésik
cég is, aki a kisebb ajanlatot tette, az is ezen a kdrnyéken telephelyet lizemeltet. Ha a Kén utca 3/B-re érkezik
vevl, az nem olyan céllal veszi meg, hogy fejleszteni kivan azon a terlleten, hanem ugyanugy egy lerakatot kivan
létrehozni. Ennek tul sok értelmét nem latom, hiszen ez ellentétes azzal a céllal, amit Ondk hataroztak meg ennél
a telekeladasnal. Tovabbra is azt gondolom, hogy hiba ezt a telket eladni, mér csak azért is, mert lehet latni. hogy
a korményzatnak igen komoly széndékai vannak, hogy a budapesti lakhatéssal kapcsolatban kezeliék a
problémakat. En tovabbra is javasolnam Onoknek, hogy ne értékesitstik ezt a telket, mert lehet latni, hogy nincs ra
piaci érdeklédés, amibél lehetne ezt a telket érdemben fejleszteni. Tessék egy programot kidolgozni és tessék oda
egy 100 lakésos dnkormanyzati bérhazat épiteni, és tessék a kormanyzatnak ezt a szerepvallalasat, amit megigeért
mar Orban Viktor is, pénteken ment be a Kossuth Radioba és elmondta azt, hogy nagy pénzeket fog a kormanyzat
felszabaditani a lakhatasra, Budapesten elsésorban. Tessék akkor ezt az igéretét bevasalni Orban Viktornak,
nekilink van telkiink, van szandékunk arra, hogy dnkormanyzati bérhazat épitsink. Tessenek inkabb egy programot
kidolgozni, amib6l letenni a kormanyzat elé és mondja a kormanyzat akkor, hogy nem. Ha Orban Viktor azt mondja,
hogy van egy ilyen szandék, akkor annak ki kell deriilnie, hogy igaz. Onék meg nem erre az (tra épnek ra. En
mindenféleképpen tennék egy prébat, szerintem megémi, ha tudnénk egy dnkormanyzati bérhézat épiteni. Az
csodalatosan jo lenne.

Racz Gyorgyike: Megigérem, ha legkdzelebb talalkozom a Miniszterelndk Urral, azonnal ezzel a témaval fogom
kezdeni.

Mezey Istvan: Nyilvan csodalkoznék, ha tamogatnak valamelyik palyazat 6sszegét. Biztos, hogy van most ennek
értelme, ebben a kdrnyezetben ezt azonnal kiirni Ujra? A palyazat érvénytelenségével értelemszerlien egyetértek,
de ha most egyben szavazunk, akkor mindkettével egyszerre nem tudok egyetérteni. Akkor kiilén szavazzunk. Az
uj kiirast egész egyszeriien nem tartom idGszeriinek. Azt gondolom, hogy a piac most ezt meglehetdsen alacsony
aron igazolta csak vissza ezt az eladasi szandékunkat. Ennek az azonnali kiirésa biztos, hogy nem fog ennél sokkal
jobb eredményt hozni, vagy legalabb igérje meg Alpolgarmester Ur, hogy van egy komoly érdekiéd, aki csak az
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Uj palyazati kiirasra var. Elnézést, egy ilyen informalis, informacié hianyaban nem tudom az uj kiirast tamogatni.
Remélem van.

Racz Gyorgyike: Kiilon fogunk szavazni a 2. napirendi pontban. Els6ként szavazzunk arrdl, hogy a palyazatot
eredménytelennek tekintjuk. Kérem, szavazzunk a 204/2024. sz. eléterjesztés dontési javaslatanak 1. pontjarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
GB 32/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Kepviselo-testiletnek a 204/2024. sz. eléterjesztés 1. dontési
pontjat: ,Budapest Févéaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Budapest, IX. Kén
u. 3/B (hrsz.: 38191/12) szam alatti ingatlan elidegenitése céljabol kiirt palyazatot eredménytelennek nyilvanitja.”
Hatérid6: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(9 igen, egyhang)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Racz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor lgen

Racz Gyorgyike: Masodszor szavazzunk arrol, hogy a palyazatot az eléterjesztés szerint ismételten meghirdetjiik.
Kérem, szavazzunk a 204/2024. sz. eléterjesztés dontési javaslatanak 2. pontjardl.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
GB 33/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdaséagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiletnek a 204/2024. sz. el6terjesztés 2. dontési
pontjat: ,A KépviselS-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a Budapest, IX. Kén utca 3/B (hrsz.: 38191/12) szdm
alatti ingatlan értékesitése érdekében gondoskodjon a palyazat valtozatlan feltételekkel torténd, ismételt
meghirdetésérdl.”
Hataridd: 2024. december 12.
Felel6s: Racz Gyorgyike elnok

(6 igen, 2 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Pusztai Bence Igen
Récz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Nem
Torzsa Séandor Nem
Mezey Istvan Tartozkodott



3./ A Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 38012) sz. alatti ingatlan elidegenitése érdekében kiirt palyazat
elbiralasa és ismételt meghirdetése
205/2024. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Az anyagban olvastam egy olyan széfordulatot, hogy a palyazati dokumentaciét megvasaroltak
harman. Mit jelent az, hogy megvasarolni? Ezért fizetni kell és mennyit?

Janitz Gergd: Igen, az ilyen nagyobb ingatlanpalyazatoknal, amikor komplett épiileteket vagy nagyobb értéki
telkeket értékesitiink, akkor ez egy komolyabb palyazati ajanlati dokumentacié dsszeallitasat jelenti a Hivatal
részérél, ezért ezt pénzért kell a pélyézéknak megvésérolni iIIetve a majdani pélyézatukhoz csatolni kell az ennek

50 ezer forint koz6tt, az mgatlan értékének fuggvenyeben

Torzsa Sandor: Remélem tudjék, hogy az ilyen tipusu ingatlankiirasokat jogvédd szervezet, atlathatosaggal
foglalkozo szervezet is azért stlyosan aggalyosnak itélte. Nem tudom, hogy a varosvezetés szeretne-e ezen a
gyakorlaton valtoztatni. Szerintem mindenféleképpen érdemes lenne ezt végiggondolni, mert itt kemény
atlathatosagi kritériumok meriiinek fel. Szinte az dsszes olyan Onkorményzatnal, ahol felmeriilt az ingatlan
panamanak a gyanuja, mindenhol olyan volt a palyazati dokumentaciokhoz val6 hozzaférés, mint most itt, ezekben
a nagy értéki ingatlanok esetében. Nem akarom emlegetni az 5. vagy 1. kerlleti ingatlan panamékat, de
mindegyiknél pont ugyanez volt a probléma. Ha Onodknek ez probléma volt, és szorgosan, nagyon helyesen
kritizaltak ezeknek az Onkormanyzatoknak a gyakorlatat, akkor azt gondolom, hogy ebben az Onkormanyzatban
is célszer(i lenne a nagy értékii ingatlanok esteében ezt a gyakorlatot megvaltoztatni. Ez azért nem tudott nalunk
kidertlni, mert mi nem akartuk eladni ezeket a telkeket soha, hogy ez igy miikddik, de hat, ha ez igy van, akkor
ezen a FIDESZ altal itt hagyott szabalyon érdemes lenne valtoztatni.

Mezey Istvan: Jelzem, hogy Képvisel§ Urat a Panamai Allam megbizta orszagimazs elémozditésa érdekében az
orszag nevének gyakran vald ismételgetésével és ezért nem teljesen elfogulatian a véleménye. Pont panamat oft
emlegetni, ahol egyetlen palyazo sem jelentkezett arajanlattal. Hogy is mondjam Képviselé Ur? De biztos, én nem
feltételezem azt, hogy itt errél lenne sz0, viszont itt is azt kell mondanom, és ezért kértem szét, hogy az azonnali
kiiras itt meg aztan, ha az elézd esetben nem, akkor itt végképp nem érzem idészeriinek, hogy ezt mindenképpen
kiirjuk most ebben a pillanatban, hiszen lathatdéan csekély az érdeklédés az altalunk meghatérozott legkisebb
elidegenitési ar felett. Alatt sincs nagyon.

Torzsa Sandor: Van nekink egy hatalyos SZMSZ-Unk, amiben benne van az, hogyha kérdés érkezik, arra
szavazas elott valaszolnak, és volt kérdes. A kerdés az volt, hogy tervezi-e a varosvezetés, hogy ezen a
gyakorlaton valtoztatnak? Erre szeretnék Onoktdl valaszt kapni. Ha nem, akkor szeretném jelezni Aljegyz6 Asszony
jelenlétében, hogy akkor 15 napon belll irasban kérem szépen erre a valaszt.

Récz Gyorgyike: Ha egyéb hozzaszolas nem érkezett a napirendi ponthoz, akkor kiilon szavazast kérek. El6szor
szavazzunk arrél, hogy a palyazat eredménytelen. Kérem, szavazzunk a 205/2024. sz. eléterjesztés dontési
javaslatanak 1. pontjarl.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
GB 34/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdaségi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviseld-testlletnek a 205/2024. sz. el6terjesztés 1. dontési
pontjat: ,Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzatanak Képviseld-testillete a Budapest IX. kerillet,
Vagohid utca 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlan elidegenitése céljabdl kiirt palyazatot eredménytelennek
nyilvanitja.”
Hatarid6: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gyorgyike elndk

(9 igen, egyhangu)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:



Boroznaki Gergely Igen

Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takéacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor lgen

Racz Gyorgyike: Most szavazzunk arrél, hogy a palyazatot Ujbdl, ismételten meghirdetjlik. Kérem, szavazzunk a
205/2024. sz. elbterjesztés dontési javaslatanak 2. pontjardl.

GB 35/2024. (X11.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadésra javasolja a Képviseld-testlletnek a 205/2024. sz. elbterjesztés 2. dontési
pontjat: ,A KépviselO-testilet felkéri a polgadrmestert, hogy a Budapest IX. kerllet Vagdhid utca 10. (hrsz.: 38012)
szam alatti ingatlan értékesitése érdekében gondoskodjon a palyazat valtozatlan feltételekkel torténd, ismételt
meghirdetésérdl.”
Hataridd: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(6 igen, 2 nem, 1 tartozkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tunde Igen
Pusztai Bence Igen
Récz Gyorgyike lgen
Szantai Zsombor Igen
Takéacs Mariusz Nem
Torzsa Sandor Nem
Mezey Istvan Tartézkodott

4./ Ures nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjoganak atruhazasara iranyuld
palyazat kiirasa
206/2024. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Szeretném megkérdezni Irodavezeto Urtol, hogy mar az Uj dontés alapjan keriiltek ezek az arak
meghatarozasra? Ertékbecslé alapjan kerliltek az arak bele ebbe a tablazatba, ha igen, akkor mennyibe kerilt
0sszesen az értékbecslés az Onkormanyzatnak?

Janitz Gergé: Igen, ez mar a Képvisel6-testiilet hatalyos dontése értelmében, itt mar nemcsak a forgalmi értékekre
vonatkozo értékek lettek ingatlanforgalmi értekbecslé szakertok altal meghatarozva, hanem a minimalis bérleti dijak
is. Osszességében a palyazati anyagnak a teljes értékbecsldi kdltsége bruttd 1.200.000,-Ft kordl alakult.

Takacs Mariusz: Engem az érdekelne, dsszeszamoltam, ez a 650 millio forintnyi ingatlant fogunk most kijeldIni
eladasra, bar nem hiszem, hogy el is lesz adva ez az ingatlan, de hat nyilvan egy ilyen volumenii 0sszeg esetében
érdekelne, hogy milyen cél van tarsitva az eladashoz.



Reiner Roland: Képvisel6 Ur! Itt iilt az elmult 5 évben, szamtalan alkalommal dontéttiink ilyen kiirasrél. Nem tartom
valoszintinek, hogy az a 650 millio forint, amit On kalkulélt, az effektive bejonne, de ha véletlentil bejon, a
lakasrendeletiink Ugy hataroz, hogy az ilyen eladasbol szarmazé bevételt tdmbrehabilitaciora kell kélteni. Tehat
arra fogjuk kolteni, amennyiben sikertl 1 vagy akar tobb helyiséget eladni.

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk a 206/2024. sz. eléterjesztés dontési javaslatarol.
Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
GB 36/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdaségi Bizottsag elfogadésra javasolja a Képviseld-testilletnek a 206/2024. sz. — ,Ures nem lakas céljara
szolgald helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjoganak atruhdzasara iranyuld pélyazat kiirasa” cimi -
eléterjesztés dontési javaslatat.
Hatérid6: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(6 igen, 1 nem, 2 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tunde Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Nem
Mezey Istvan Tartézkodott
Takéacs Mariusz Tartdzkodott

5./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2025. évi munkaterve
187/2024. sz. elterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Nagyon szomoru vagyok Alpolgarmester Ur, mert csalddast okozott nekem. Azt mondta, hogy a
9. havi teljesitést csak kémi kell a munkatervbe, és akkor be fogjak tenni. En akkor ott rogton kértem is, és nincs
benne a munkatervben. Elkampicsorodtam, mert eddig az volt, hogy amire Alpolgarmester Ur a szavat adja, az
gy van. Ebben meg nincs benne sajnos. Szeretném kérni oktoberre modosito javaslatként, hogy keriljon be a
munkatervbe a 9. havi teljesitésrél sz616 beszamolo.

Reiner Roland: Amikor a Hivatal kikuldi a levelet, minden képviselonek lehet javaslatokat tenni. Ott kellett volna
kérni Képvisel6 Urnak, de héla Istennek, még id6ben van, most is tudja kérni. Annyit szeretnék mondani, javasolni,
hogy az | -IX. havi teljesitést oktober hdnapban nem tudjuk behozni, ez a novemberi képviselé-testileti tlésre tud
leghamarabb elkészlilni, igy ezt a médosité mddositdjat szeretném felvetni.
Racz Gyorgyike: El6szor a modosito javaslatrol kérem, hogy szavazzunk.

Tébb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:



GB 37/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy november hénapban kertljon be a
2025. évi munkatervbe a ’Tajékoztaté Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzata
kéltségvetésének I-IX. havi pénzforgalmi teljesités adatairdl” sz6l6 elbterjesztés.
Hatérid6: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(8 igen, 1 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt;

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor Igen
Mezey Istvan Tartozkodott

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk 187/2024. sz. el6terjesztés dontési javaslatardl.
GB 38/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a 187/2024. sz. — ,Budapest Févaros IX.
Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 2025. évi munkaterve” cimii — el6terjesztés dontési
javaslatat a GB 37/2024. (X11.10.) sz. hatarozat figyelembevételével.
Hataridd: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(7 igen, 2 tartdzkodés)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takéacs Mariusz Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartézkodott

6./ A polgarmester dijazasa
211/2024. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: dr. Sziits Korinna aljegyz6

Torzsa Sandor: Az el6z6 bizottsagi és képviseld-testileti Gléseken nagyon félreértettek engem. Igaz, hogy én
kértem azt, hogy jojienek be a fizetésemelések, de én nem a polgérmesteri fizetésemelésre gondoltam, hanem a
hivatali dolgozok fizetésemelésére. Ezt sehol nem latom. Szeretném azt kérdezni, hogy az be fog-e jonni, esetleg
valamilyen modositd javaslatban, mert Alpolgarmester Ur megigérte azt, hogy be fognak jonni. Besziiltiik, hogy
legalabb 15 %-ot kellene adni itt a hivatali dolgozdknak, ismerve az inflacids ratat. Most gy mennek el
karacsonyozni a hivatali dolgozoink, szocialis dolgozdink, cégeinknél dolgozok, hogy kijelenthetd, hogy 2025.
januar 1-t8l biztos, hogy nem lesz nekik fizetésemelés. Polgarmester Asszony és Alpolgarmesterek rendben
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lesznek, szép tisztességesen fog egyébként emelkedni a fizetésik, tdbb, mint 50 %-kal, helyesen a kdltségtéritésik
is, amivel tudjuk, hogy nem szeretnének elszamolni. A hivatali dolgozéinkkal mi lesz?

Reiner Roland: Természetesen cslitdrtokon is el fogjuk mondani, nehogy valakiben az az érzés alakuljon ki, amit
most Torzsa képvisel6 ur megfogalmazott, egyetlenegy oka van annak, hogy nem tudott bejonni a decemberi Glésre
ez a dontés, hogy az a felhatalmazas, ami ezt megteremti, hogy mi eltérjlink 2025-6s évre az illetményalaptol, azt
a Magyar Allami Koltségvetésnek hivjak. Amig az nincs elfogadva, addig sajnos nem tudunk téle eltémni.

Torzsa Sandor: Azért mondtam azt, hogy ez mellébeszélés Alpolgarmester Ur, mert a bérpétiék, amit kapnak
mondjuk a szocidlis szektorban dolgozok, barmikor megemelhetd, semmi kdze nincs a kormanyzathoz. Nem
tudtam, hogy Ondk még arra is a kormanyzatra vamak, hogy megemelhetik-e a dolgozéinknak a fizetését.
Csendben jegyzem meg, hogy most volt a FESZGYI pélyazatanak az elbiralasa, egy szocialis munkéas kevesebbet
visz haza, mint amennyi Ondknek lesz a koltségtéritésik. Ez nagyon nincs rendben. Ondk nem hozzék be
Karacsony el6tt? Legalabb akkor az 6vodai dolgozoknak, a szocialis dolgozoknak, akiknek még bérpotiékja van,
azoknak a megemelését. Hivatali dolgozdknak is lehet garanciat adni, hogy elkételezddnek legalabb 15 %-0s
emelés mellett, ez egy hatarozat kérdése. Mégis akkor gy mennének el karacsonyra, hogy tudnanak nyugodtan
pihenni egy kicsit a csaladjukkal. Nem a bizonytalan létbe.

Mezey Istvan: Igen, némileg csatlakozom Torzsa képviseld Urhoz. Igazabdl csak azt sajnalom, hogy a képviseldi
tiszteletdijak csdkkentése az nem egyszerre van targyalva ezekkel az el6terjesztésekkel. Nyilvanvald volt, hogy
miutan allami tdrvény nyilatkozik a polgarmesterek fizetésérdl, és alpolgarmesterek fizetése pedig a polgarmesteri
fizetések, bizonyos Képviselé-testllet altal meghatarozott %-a. Ezt kellemetlen lett volna a képviseldi tiszteletdijak
csokkentésével egyiitt targyalni, merthogy tényleg, valoban helyesen emelkedik a polgarmesterek fizetése.
Valoszinlileg az is helyes, hogy ezt allami szinten szabalyozzak, mert eléfordult nyilvan olyan eset, ahol egy
Képviselé-testilet pusztan biintetd szandékkal megprébalta a polgadrmesternek levenni a fizetését. Bar én itt érzek
némi parhuzamot azzal, ahogy a mi tiszteletdijunkat csokkenti a polgarmester és akdzott a szandék kozott, ahogy
az allam szeretné ezt a szabalyozast kivenni mégiscsak a Képviseld-testlletek kezébdl. Ez van, valaki szavatolni
akar egy viszonyrendszert, valaki blntetni szeretne hasonlé gondolkodas mellett. Lehet, hogy tulz6, de mégis a
tényeket nem hiszem, hogy tudja barki cafolni az elmondottak mdgott. Az Onok fizetése jelentdsen emelkedik, a
miénk pedig csokken.

Reiner Roland: Csak ismételni szeretném, nem lesz olyan hivatali dolgozé, aki ugy megy karacsonyozni, hogy
nem tudja, hogy 2025-ben az Uj elfogadott allami kdltségvetés utan elfogadott kerlleti kéltségvetésben nem fog
néni a fizetése. Mindenki ugy fog menni karacsonyozni, hogy fogja tudni, hogy ezeket a dontéseket 2025. januarban
a koltségvetés targyalasakor rendezni fogjuk.

Torzsa Séandor: Ez j6 hir. Akkor llapodjunk meg abban, hogy olyan arannyal né a hivatali dolgozok fizetése, mint
amilyen az alpolgarmestereké, polgarmesteré. Meg lehet ebben allapodni? Akkor Onék is érzik, hogy itt azért egy
ritka nagy pofatlansagrol van sz, most amirdl dénteni fogunk? Ertem azt, hogy a FIDESZ- szel most 6ssze vannak
kacsintva, a polgarmesterek megérdemlik ezt a nagy pénzt, de hat itt azért mégiscsak tdbb, mint 50 %-o0s
fizetésemelésrdl van sz6 igy hirtelenjében. Szegény polgarmestereknek az 1,2 millié forint, az kevés volt. Ugyan
mar.

Szantai Zsombor: Nem akarok ilyen kéretlen véddje lenni a varosvezetésnek, de biztos vagyok abban, hogy a
varosvezetés lenne a legboldogabb, ha azt az anyagi megbecsllést tudna a munkatérsainak adni, amit szerintiik
megérdemelnek. Sajnos erre a varos koltségvetése, pontosan tudja, hogy milyen mozgéasteret ad, és szerintem
rettenetesen alségos az a hazug, populista hozzaallas, amit itt tanusit. Biztos vagyok benne, hogy csutortokon is
ezt fogjuk megszemlélni. Prébaltam nem hozzaszélni, de sajnos ezt nem tudom megéllni, hogy orszégos
dontéseknek megfeleld jogszabalyi kotelezettségiinknek tesziink eleget, és On ezt felhasznalja ilyen gétlastalan,
populista gondolatok megfogalmazésara. Szeretném, ha ett6l ebben a Képviseld-testiletben tartozkodnank, ha
olyan kritikkat fogalmaz meg, ami az Orszaggydilésbe tartozik. Ott kellene ezeket elmondani.

Mezey Istvan: A nagy osszekacsintasrol csak annyit, Képviseld Ur, hogy biztos észrevette azért, hogy

Polgérmester Asszony a kormanyzattal kapcsolatos kedvezd megitélésének nagyon ritkan ad hangot. Ennek
ellenkezéjének viszont rendszeresen. Nyilvanvaléan nem azért hozta a Parlament ezt a ddntést, hogy Baranyi
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Krisztina még hangosabban szidhassa a Kormanyt. Talan fel se kérte ilyesmire, de természetesen itt a
Polgarmester Asszonynak van csak mérlegelési lehetosége, hogy észreveszi-e azt példaul, hogy a rendel6t vegll
is nem 6 és nem Ferencvaros Onkormanyzata, hanem a Magyar Allam finanszirozta.

Torzsa Sandor: Az ilyen pofatian vélaszokbdl van elege a valasztoknak, mint amit On adott. Ezt most halél
komolyan gondolja, hogy Ondknek, jaj szegényeknek nincs mas valasztasuk, mint hazavinni 2,5 millié forintos
fizetést? Ertsék meg a kedves valasztok, hogy mi tényleg nem akarjuk, de hat nem lehet mit csinalnunk.
Polgarmester Asszony 4 millié forintot fog hazavinni, jaj, hat mindjart sajnaljuk ket, és Ondk nem tudnak mit
kezdeni ezzel. Tényleg olyan szomoru. Egy: nem kételezd az alpolgarmestereknek megadni a 90 %-ot, bven
kaphatnak 70 %-ot, nem kotelez0 felvenni a teljes fizetést, hanem Onkentes alapon visszafizetheto az
Onkormanyzat szamara. Kettd: nem kotelezé févarosi képviseldnek lenni, ott is felmarkolni a nagy l6vékat. Nem
kotelezd a févaroshan még bizottsagi helyekért nyomulni, hogy még tobb lévét markoljanak fel. Ez mind-mind nem
kotelezé. Ondk ezt akarjak eladni, hogy ez igy rendben van? Rendben van az, hogy egy Polgarmester 4 millio
forintot markol fel, és erre azt mondani, hogy ez nem pofatlan? Nem ezt igérték a valasztoknak. Azt mondtak, hogy
nem lesznek itt kifizethelyek. Mi ez, ha nem kifizetdhely? Ezt igérték a valasztasi kampanyban. Szégyelljék
magukat!

Boroznaki Gergely: Torzsa képvisel§ urat kérdezném, hogy tegytik fel, hogy a vélasztok mondjuk nem Baranyi
Krisztinat valasztjak polgarmesternek, hanem Ont. A Magyar Allam, az Orszaggy(ilés hoz egy torvényt, hogy On
mostantol tobbet fog keresni. Ez tény. Akkor most nekiink egy technikai dolgunk van, hogy ezt a torvényi
rendelkezést atiltessiik a helyi szabalyozasba. On vajon olyan vehemensen alina-e ki, ha On lenne most, azt
mondand, hogy én torvénytelendl is hajlando vagyok kevesebbet keresni? Nyilvan milyen kalap van rajtam, most
ezt a kalapot kell végighallgatnunk. Technikai dologrdl beszéliink, mar el lett vive az dnkormanyzati dolgozok felé,
mar gondolom mindenki felé, csak azért, hogy a populizmus magas iskolajat végighallgassuk. Most egy toérvényi
megfelelésséget kell biztositanunk helyi szabalyozasi szinten. Mas dolgunk nincs.

Torzsa Sandor: A legjobb embernek tette fel ezt a kérdést. Tébb olyan juttatast, ami a képviseldknek ingyenesen
jar, nem veszek fel mar évek 6ta, és soha nem is vettem fel, mert pofatlannak gondolom. Raadasul a frakcionknak
jaré tamogatas az eléz6 ciklusban nulla forintot vettlink fel, mert Ggy gondolom, hogy ezek nem jarnak. Az egy
masik kérdés, hogy torvényi lehetéséglnk lett volna ra. Pont egy olyan embernek tette fel ezt a kérdést, aki
egyébként magara igen szigori erkolcsi mércét alkalmaz. Ha én magamra ilyen szigori erkolcsi mércét
alkalmazok, akkor a varosvezetésnek is ugyanilyen szigoru erkdlcsi mércéjlk kellene lenni. Ondknek megjegyzem,
felveszik a nagy koltségtéritéseket, kdzben hivatali autd van, meg hivatali sofér. Mire kéltik azt a kéltségtéritést?
Hadd ne soroljam ezeket a torténeteket, amelyek, ha mondjuk én, vagy Dr. Gegesy Ferenc lett volna a
polgarmester, benne volt a programunkban, hogy nincs hivatali autd, nincs hivatali sofér. Azért van a koltségtérités.
Azért kapja a polgarmester a koltségtéritést, azért kap annyi pénzt, hogy fizesse meg maganak azt, ha taxival kell
neki menni valahova. Egyébként mi értelme van ezeknek a kéltségtéritéseknek? Ez még egy plusz juttatas ezen
felil az Onkormanyzatban.

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk a 211/2024. sz. eléterjesztés dontési javaslatarol.
Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
GB 39/2024. (X11.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek a 211/2024. sz. - ,A polgarmester dijazasa”
cim( — eléterjesztés dontési javaslatat.
Hataridd: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gydrgyike elndk

(6 igen, 3 tartdzkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
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Pusztai Bence Igen

Réacz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Mezey Istvan Tartdzkodott
Takécs Mariusz Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tart6zkodott

7. Alpolgarmesterek dijazasa
212/12024. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Az el6zd vitdban mar az érdemi részt lefolytattuk, szeretném azt javasolni, hogy a 2 millié 300
ezer forint kicsit azért tllzas egy alpolgarmesteri fizuért, és ez nem személyes Alpolgarmester Ur, itt elvekrdl van
sz6, ne értse félre ezt a torténetet. Azt javaslom, hogy ma Onék itt elmondtak, hogy nem tudnak mit csinalni,
kénytelenek elfogadni a ferencvarosiak, hogy hatalmas nagy dsszegeket markol fel a varosvezetés, most hivom
fel a figyelmiket, hogy de, tudnak, példaul megszavazni az én modosito javaslatomat. Szantai Ur gondolom ebben
szovetséges lesz velem, hiszen On volt, aki elmondta, hogy sajnos nem lehet mit csinalni. Azt javaslom, hogy ne
90 %-at kapjak meg az alpolgarmesterek a polgarmesteri illetménynek, hanem 70 %-at kapjak meg. Egységesen
mindegyik alpolgarmester 70 %-ot kapjon.

Racz Gyorgyike: Kérem, hogy Torzsa képvisel6 Ur mddositojardl szavazzunk elészor. Torzsa képviseld Ur
maodositéja szerint a szavazas targya, hogy mindharom alpolgarmesternek egységesen a polgarmesteri fizetés 70
%-aban allapitsuk meg a javadalmazasat.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
GB 40/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat

A Gazdasagi Bizottsag az alabbi dontési javaslatot elutasitja:
,A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az ,Alpolgarmester dijazasa” cimii
eléterjesztés az alabbiak szerint modosuljon: Mind harom alpolgarmester javadalmazéasa, egységesen a
polgarmesteri illetmény 70 %-aban keriljon megallapitasra.”

(2 igen, 5 nem, 1 tartdzkodés)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt:

Mezey Istvan Igen

Torzsa Sandor Igen
Boroznaki Gergely Nem
Gergely Andrea Nem
Mathauser Tlinde Nem

Récz Gyorgyike Nem
Széntai Zsombor Nem
Pusztai Bence Tartdzkodott
Takéacs Mariusz Tavol

Racz Gyorgyike: Kérem, most szavazzunk a 212/2024. sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.
Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 41/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
A Gazdasagi Bizottsag elfogadasra javasolja a Képviselé-testliletnek a 212/2024. sz. — ,Alpolgarmesterek dijazasa”
cimi — eldterjesztés dontési javaslatat.

Hatérid6: 2024. december 12.
Felelés: Racz Gyorgyike elndk
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(6 igen, 1 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 8 bizottsagi tag vett részt;

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen

Pusztai Bence Igen

Réacz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen

Torzsa Sandor Nem

Mezey Istvan Tartdzkodott
Takécs Mariusz Tavol

8./ A Budapest, IX. belteriilet 38265 helyrajzi szamu, természetben 1097 Budapest, Konyves Kalman korut
24, sz. alatti ingatlan 12.566 m2 alapteriiletii részének sportcélil hasznositasa
$2-346/2024. sz. elterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Nem provokativ a kérdés, hanem tényleg errél fontos beszélgetniink, hogy mi van most a Goldball-
al? Siker(ilt birtokba venniink ezt a telket, mi a helyzet most ennel a cégnél? Mert azert elég komoly problémak
voltak. Irodavezetd Ur, kdszondm, hogy segit ebben.

Janicz Gergé: Ahogy az eléterjesztés 3. oldalan szerepel, az ingatlant 2024. oktéber 24-én vette az Onkormanyzat
birtokba. Korabban, 2024. junius 30-ara széloan felmondtuk az el6z6 bérlének a bérleti szerzGdést, mert nem fizette
a megallapitott bérleti dijat. Ezt kovetoen nyilik most lehetdseg, hogy a most mar Ures ingatlant, sportcélra
palyaztassuk. Birtokba vette az Onkorményzat dresen az ingatlant.

Racz Gyorgyike: Mivel az elbterjesztéshez modositd érkezett, igy az része az el6terjesztésnek. Kérem,
szavazzunk az Sz-346/2024. sz. elbterjesztés dontési javaslatarol.

Tovéabbi kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 42/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
a Budapest, IX. belteriilet 38265 helyrajzi szamu, természetben 1097 Budapest, Kényves Kalman korut 24.
sz. alatti ingatlan 12.566 m2 alapteriiletii részének sportcéli hasznositasarol

1. A Gazdasagi Bizottsag Ugy dont, hogy kiirja a Budapest, IX. belteriilet 38265 hrsz.-u, természetben a 1097
Budapest, Kényves Kalman korut 24. szam alatti ingatlan 12.566 m?2 alapteriletii részének 2029. december 31-ig
52016 sportcélu hasznositasara iranyuld palyazatot az Sz-346/1/2024. sz. mddosit6 javaslat figyelembevételével.
2.A Gazdasagi Bizottsag felkéri a polgarmestert, hogy a palyazattal kapcsolatos tovabbi intézkedéseket tegye meg.
Hataridd: 2025. februér 28.
Feladatkdrében érintett: a Vagyonkezelési Iroda vezetdje

(8 igen, 1 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Pusztai Bence Igen
Racz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Séandor Igen
Mezey Istvan Tartdzkodott
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9./ Szocialis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozé lakasbérleti szerz6dések hatarozatlan iddre torténé
megkatése
$z-347/2024. sz. el6terjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk az Sz-347/2024. sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.
Kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

GB 43/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
a szocialis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozé lakasbérleti szerzédések hatarozatlan iddre torténé
megkotéseérol

A Gazdaségi Bizottsag ugy dont, hogy P.M-val a Budapest IX. kertlet ..... szam alatti lakasra a lakasbérleti
szerz6dést hatarozatlan idére megkoti.
Hataridé: 30 nap
Feladatkdrében érintett: a Vagyonkezelési Iroda vezetdje

(9 igen, egyhangu)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tunde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Séandor Igen

GB 44/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
a szocialis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozé lakasbérleti szerzédések hatarozatlan idére térténé
megkotésérdl

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy V.A-val a Budapest IX. kertilet ..... szam alatti lakasra a lakasbérleti
szerzGdést hatarozatlan id6re megkoti.
Hataridé: 30 nap
Feladatkdrében érintett: a Vagyonkezelési Iroda vezetdje

(9 igen, egyhangu)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Récz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor lgen
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GB 45/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat
a szocialis alapon bérbe adott lakasokra vonatkozé lakasbérleti szerzédések hatarozatlan iddre torténé
megkotésérdl

A Gazdasagi Bizottsag ugy dont, hogy N-né M. E-el a Budapest IX. kerlilet ..... szdm alatti lakasra a lakasbérleti
szerz6dést hatarozatlan idére megkoti.
Hataridé: 30 nap
Feladatkdrében érintett; a Vagyonkezelési Iroda vezetdje

(9 igen, egyhangu)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt;

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Szantai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor Igen

10./ Szocialis alapon bérbeadott lakasok elidegenitése
Sz-348/2024. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk az Sz-348/2024. sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.
Kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az aldbbi hatarozatot hozta:

GB 46/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
a szocialis alapon bérbe adott lakasok elidegenitésérdl

A Gazdaségi Bizottsag hozzajérul a Budapest IX. ker., ..... sz&m alatti lakas K.Z-né bérlé részére 21.100.000-Ft
kedvezményes vételaron torténd elidegenitéséhez.
Hataridé: 120 nap
Feladatkdrében érintett: a Vagyonkezelési Iroda vezetdje
a Pénziigyi Iroda vezetéje
(7 igen, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Racz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takécs Mariusz Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
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GB 47/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat
a szocialis alapon bérbe adott lakasok elidegenitésérdl

A Gazdasagi Bizottsag hozzajarul a Budapest IX. ker., ..... szam alatti lakas A.M.J. bérld részére 25.560.000,-Ft
kedvezményes vételaron torténd elidegenitéséhez.
Hataridd: 120 nap
Feladatkdrében érintett; a Vagyonkezelési Iroda vezetdje
a Pénziigyi Iroda vezetéje
(7 igen, 2 tartézkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takéacs Mariusz Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tart6zkodott

11./ Palyazaton kiviil piaci alapon bérbe adott lakasra vonatkozd lakasbérleti szerzdés 5 év hatarozott
iddre torténé megkotése
$2-349/2024. sz. elbterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk az Sz-349/2024. sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.
Kérdés, hozzaszolas nem volt, a Bizottsag az aldbbi hatarozatot hozta:

GB 48/2024. (XI1.10.) sz. hatarozat
a palyazaton kiviil piaci alapon bérbe adott lakasra vonatkoz6 lakasbérleti szerzdés 5 év hatarozott idére
torténé megkotésérol

A Gazdaséagi Bizottsag Ugy dont, hogy D.L.G-el a Budapest IX. kerilet ..... szam alatti lakasra a piaci alapu
laké&sbérleti szerzédést 5 év hatarozott idére megkdti.
Hataridé: 30 nap
Feladatkdrében érintett: a Vagyonkezelési Iroda vezetdje

(7 igen, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mezey Istvan Igen
Pusztai Bence Igen
Racz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takéacs Mariusz Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tartdzkodott
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12./ Az IF Vendéglato, Szolgaltato és Kereskedelmi Kft-nek a Budapest, IX. Raday u. 19. féldszint I. sz. alatti
helyiségbérleménye utan 2024. november hénaptol 2025. marcius hénapig fennall6 bérleti dij fizetési
kotelezettségének sziineteltetése

$z-351/2024. sz. el6terjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Takacs Mariusz: Hoffmann Ur bejelentette, hogy az IF bezar, vége van. Akkor miért van eléttiink ez a kérelem?
Most elengedink 3 honapot, aztan utana kicsekkol a rendszerbdl vagy mi fog tortenni? Konkrétan 1 hénapja
bejelentette Hoffmann Ur, posztolt réla tdbbszor, hogy vége az IF-nek, bezart. Tudunk-e errél valamit azon kiviil,
ami az el6terjesztésben le van irva?

Racz Gyorgyike: Annyit tudok err8l mondani, hogy tervben van a korabbi tevékenységnek a folytatésa, de ez a
bérl6 terveiben szerepel.

Torzsa Sandor: Oszintén érdekel engem az, hogy ha egy olyan helység vallalkozo, tegyiik fel, hogy most FIDESZ-
es polgarmester van, ahol rendszeresen a keriileti FIDESZ-nek rendezvényei vannak, lakossagi rendezvények, és
benyujtana egy FIDESZ-es 6nkorméanyzathoz egy FIDESZ kézeli vallalkozd egy ilyen javaslatot, akkor a 444, meg
a Telex, meg Ondk ellenzéki képviseldk mit csinalnanak ezzel? Mert hogy itt errdl van sz6. Ebben a kavézaban
Polgarmester Asszonynak, dndknek rendszeresen voltak rendezvényeik. Nyiltan lehet tudni, hogy a Hoffmann Ur
a Polgarmester Asszonyt tamogatta. Ne haragudjanak, de azért itt olyan durva kettés mérce van, és nem a FIDESZ-
t akarom védeni. Ha tudjuk azt pontosan nagyon jél, hogy csokos lenne kialtva, klientura kifizetése, stb. Persze
lehet sokféleképpen tdmogatni a kultdrat és erre meg is vannak a szabalyos, normalis modok. Ezerszer, amikor az
el6z6, meg azt megeldz ciklusban is sorban itt voltak ide-oda-amoda kétddd ilyen tipusu torténetek. En minden
egyes alkalommal elmondtam, hogy bocsanatot kérek, ez egy Gazdasagi Bizottsag. Itt az Onkormanyzat gazdasagi
érdekeit kell nézni. Az, ha van egy kotelez6 bérleti dij fizetés, akkor annak eleget kell tenni. Az egy mas kérdés,
hogy mas megoldasokban, kulturalis kéltségekben, meg itt-ott-amott palyazhatnak, ezért van kiirva a kulturalis
szervezeteknek nem kevés palyazatunk, meg lehet kétni vele kzhasznisagi megéllapodast, stb., de dsszemosni
ezeket a kilonbozé torténeteket, ezt nagyon nem etikus dolog csinalni. A latszatra azért adni kellene legalabb.

Mezey Istvan: Tudjuk mi térténne Képviseld Ur, mint a parkol automataknal, akik szoftveresen el vannak latva a
444 szerint. Ugyanaz torténne. Valoban a kettds mérce, az ebben a helyzetben feltételezhetd, j6 helyen jar
Képviseld Ur. Nem tartom én sem szerencsésnek a dolgot. Killndsen tigy nem, hogy maga az eléterjesztés sejtetni
véli azt, hogy lehet, hogy Hoffmann Ur mindezt folytatni fogja, de azért arra az idére bérletcsokkentés. En sem
tartom szerencsésnek. Természetesen nem kétlem, hogy Hoffmann Ur beadhat ilyen kérelmet az Onkormanyzat
felé, hiszen az 6 (zleti szempontjai nem kell, hogy egybeessenek a mi vagy az Onkormanyzat érdekeivel. Az, hogy
mi ezt akceptaljuk, és tamogatjuk, az szerintem egy sokkal inkabb atgondolandd tertilet lett volna, de hat itt van
eléttiink és vélhetben tamogatasra s keril. Azt gondolom, hogy ennek ellenére ez nem szerencsés.

Reiner Roland: Nyilvan visszatéré kérdés, amikor a kultira és a gazdasag 6sszeiitkozik. Az elmult 5 évben
sokszor meghallgattuk Képviseld Urtol. Ha nem tul illetien, én Takacs Mariusz képvisel§ (rtdl szeretném
megkérdezni, hogy On azért elég j6l ismeri a kerilet kulturalis életét, ugyis, mint helyi ember, ugy is, mint az elmult
5 évben a Kulturdlis Bizottsag elndke. On szerint képvisel-e olyan kulturalis értéket az IF Kavézo, hogy ezt a 3
hénapnyi szlineteltetést, annak érdekében, hogy hatha ez a 3 honap alatt megoldddik, hogy ez valamilyen
formaban tudjon miikddni, megéri-e ezt?

Boroznaki Gergely: Kiils6s szemmel szeretnék hozzaszdlni ehhez a dologhoz. Ha egy kifizet6hely emlitésre
kerlilt, igazabdl itt az Onkormanyzat valoban elesik potencilisan bevételtdl, viszont kifizetés nem torténik. llletve
azt gondolom, hogy inkabb Uzleti szemmel nézve, ha én ismerem az elbterjesztésben szereplét, illetve az
eléterjesztésben szerepld informéciok alapjan dontéttem vagy fogok dénteni, és ha egy jelentds kulturalis
szempontot képviseld hely, tényleg akar 3 honap szineteltetést kér ahhoz, hogy esetleg Ujrainditsa a
tevékenységét, és ezalatt nem szerez bevételt, szerintem ez egy olyan konnyités, amit megadhatunk nekik. Iit,
miutan én is bizottsagi tag vagyok, mar dontéttink példaul bérleti dij felezésrél. Igazabdl ez olyan dolog, hogy ha
valaki ideiglenesen kér, van remény arra, hogy ezt folytathassa, akkor ez egy olyan dolog. Ha 3 hénap utan nem,
akkor felteszem, ez is a kiadandd helyiségek listajara kertl, és ha akarja, akkor kiveszi valaki. Szerintem ez egy
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vallalkozasnak, ha nincs bevetele ebbdl a tevekenysegbdl, ez egy megengedhetd konnyités. Hatarozott idore es
nem kifizetés, mert plusz pénz nem ker(l ki az Onkormanyzatbol.

Torzsa Sandor: It nem arrél van sz6, ez nem a Kulturalis Bizottsag. Nem azokat a szempontokat kell mérlegelni
ennek a Bizottsagnak, az a Kulturalis Bizottsdg hatdskdrébe tartozik, hogy ez egy kiemelkedden kulturalis
szempontd hely-e vagy sem. Itt az Onkormanyzatnak a gazdaségi érdekeit kell nézni, ez a Gazdasagi Bizottsag.
Nem a szocialis szempontokat kell ennek a Bizottsagnak nézni, azt a Szocialis Bizottsag. It csak és kizardlag a
gazdasagi szempontokat kell nézni, és a gazdasagi szempontok pedig nem tdmasztjak ala ezt a torténetet.
Szeretném hangsulyozni. El lehet kezdeni azt, hogy nyakra-fére elkezdlink kilénb6zé intézményeknek bérleti dij
kedvezményeket megadni, emlékeznek ra, akkor én erre felhivtam a figyelmiket, hogy el fog kezdGdni ez a
folyamat 1-2 vagy 3-al ezel6tti Gazdasagi Bizottsagi tlésen. Itt tartunk, megérkezett az els6. Az a helyzet, hogy
ugyanez tértént a pandémia alatt is, hogy hidba vertem az asztalt, hogy acsi, bocsanat, azért itt mégiscsak
vallalkozdkrol van szd, meg fog érkezni az elsé. Nagyon rendesek vagyunk és meg fogjuk adni nekik a bérleti dijat,
mert persze, nyilvan hatranyosan érinti a pandémia, meg fog jelenni az 6sszes tobbi. Es mindegyiknek nyomés
érve lesz és mindegyiknek csak 3 honap kell, hogy rendbe tegyék. Utana majd még kérnek, utdna még-még. Ez
tértént? Ez tortént. Mégegyszer mondom, ez az eszkdz, ez nem j6 eszkdz, mert fel fog gyulladni a 120-as [dmpa
mindenkinél, hogy ja, hat maguk igy megadjak ezeket a torténeteket. Ide fognak jonni véllalkozok és meg fogjak
adni. Nem ez a megoldasa ennek. Tovabbra is mondom azt, hogy bérleti dijak csdkkentését azt be kell fizetni, mint
ahogy az ELMU-hdz sem mehet el az IF Kavézé, hogy csodalatos kulturalis értékeket képvisel és az ELMU-nek
legyen kedves nem befizetni a villanyszamlat, engedje el az ELMU. Vizmivek sem ilyen humanus szolgaltato,
hidba képvisel valaki kulturalis értékeket. Ennek az a megoldasa, hogy kell akkor adni az IF-nek tdmogatast, kell
vellik tamogatasi szerzédést kotni, stb. Nem szabad rémenni erre az dtra. Kulturalis értékek, ott tiltem, ott dicsértem
nyakra-fére az |F-et, és ott mondtam el, hogy milyen fontos kulturalis értékeket képvisel. Ebben a térténetben nincs
vita. Itt a tdmogatas maédjaval van probléma. Rossz Ut ez, rossz az Uzenete, rossz a megoldasa, és kovetkez6
alkalommal majd be fog jonni egy masik étterem a Raday utcabdl, hasonlé érveket fognak mondani. Mi alapjan
fogjak elutasitani? Akkor fog majd megérkezni az a mondas, hogy az IF azért kapta meg, mert csokosa a
polgarmesternek, a masik hely meg nem kapta meg. Akkor a masik helynek meg azért fogjak megadni, hogy ezt
ne mondhassak el? Ne Iépjenek ra erre az utra. Nagyon rossz megoldas.

Mezey Istvan: Torzsa képviseld ar kérem, hagyjon egy kis teret majd az ennél nagyobb megdébbenésnek, mert
nemsokara lesz egy olyan el6terjesztés, ami meglehetdsen alacsony bérleti dijon fogja az IF Kavéhaz utddjanak
kiadni, kifejezetten kulturalis szempontok alapjan, de ugyanabban a légkorben a dolgokat. Majd amikor ez tortenik,
akkorra is maradjon valami megddbbenési lehetésége Onnek. Most ne 1épjen egy bizonyos hataron tul ebben a
dologban.

Boroznaki Gergely: Két mondatot mondanék. Az egyik ez a csUszos lejtd, hogy most itt van egy példa, de mar
vizionalunk tdbb szaz vagy tobb ezer vallalkozot, egyelére még nem tartunk itt, ugy gondolom. Masfelél pedig ez a
bevétel, mivel ezek bezartak, mondhatnank azt, hogy oké, ettél a bevételtdl ugyis elesett az Onkorményzat, hiszen
nem tudja folytatni a tevékenységét, megadjuk az esélyt arra, hogy visszatérjenek, ha tgy van.

Takacs Mariusz: Nincs abban vita, hogy az IF kulturalis érték, azt senki nem allitotta, senki nem tagadta. Az IF
jelenlegi helyzete abban, ami le van irva az elGterjesztésben, nagyon szar. Fel kell Ujitani, se pénze, a bérleti dijat
sem birja kifizetni, nem bir felvenni embert. Persze, lehet, hogy Hoffmann Ur talal majd valakit, mert az IF cégére
lehet, hogy behoz pénzt, ez nem kizart. De ha gazdaséagilag mérlegellink, akkor azt 1&tjuk, hogy ez egy haldokl6
vallalkozas, ami éppen padlot fog. Persze felteszi az ember a serpenyére azt, hogy a sok kulturalis érték, amit
képvisel, azt a gazdasagi érdekeink elé tessziik-e. Ezt mindannyian dontsék el. En speciel tamogatni fogom azt,
hogy tamogassuk. Engedilink el neki, mert én bizom abban, hogy fel fog allni, bizom abban, hogy az a cégér be
fog hozni nem 3, hanem 8-10 milliét a sajat tékéjébe és fel fog tudni alini. De a redlisabb forgatokényv az az, hogy
3 hénap mulva visszaadja a kulcsot és ott lesz neklnk egy lepukkant helytnk.

Gyurakovics Andrea: Az IF az én informacioim szerint arulja a bérleti jogot is. Nagy valészinliséggel 6 nem kivanja
tovabb folytatni ezt a tevékenységet. Nem csak (izemeltett keres, hanem az egész cég keriilt piacra. Felmertl egy
kérdés bennem, hogy ez alapjan, ha bejon mas vendéglatostél is ilyen kérelem, akkor neki is fogunk
kedvezményeket adni?
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Torzsa Sandor: Eskiiszom, hogy nem egyeztettiink, de ez lett volna a kdvetkezd, amit el akartam, mondani. Az
ingatlan.com-on meg lehet nézni, hogy a Hoffmann Ur mennyiért 4rulja ennek az ingatlannak a bérleti jog dijét.
Ezekbdl nem arra kovetkeztetek, hogy Hoffmann Ur ezt szeretné ezt a helységet (izemeltetni. Menjenek fel az
ingatlan.com-ra, tartsunk egy kis sziinetet, nézzék meg, hogy mennyiért van kiirva ennek a helységnek a
tovabbértékesitési szandéka, milyen feltételekkel szeretné ezt eladni. Ertem, hogy Onék j6 szandékuak, de
mégegyszer mondom, vallalkozékkal van dolgunk. Persze kulturalis érték, meg minden, Ondk pedig egy
jészandéku dontéshozoként tilnek ott. Tessenek megérteni, ezek a keleti vendéglatosok, hogy minden vallalkozé
kékemény profitorientalt, 6k azt nézik, hogy hogyan tudnak, egyébként mibdl pénzt csinélni. Mert ez a dolga egy
vallalkozénak. Ha nem ez lenne, akkor éhen halna. Ezt tessék megérteni. Onoknek is, ebben a bizottsagban ezt a
sapkat kell felvenni. Az, hogy igy volt-e vagy nem, kérdezze meg a frakcidjaban U6 Mathauser Tunde képviseld
asszonyt, aki végigiilte a Gazdasagi Bizottsag Ulését az el6zd ciklusban. El tudja mesélni Onnek, hogy igen,
valoban elmondtam a pandémia idején, hogy mi fog torténni, vertem az asztalt, hogy nem szabad ilyen modon
tamogatni a vendéglatosokat. Oml6tt rank gyakorlatilag nyakra-fére uténa az Gsszes. Volt, hogy bizottsagi
llésenként 5-6 bérleti dij elengedési kérelem volt, mindegyik nagyon megalapozott volt. Jobb az elején azt
mondani, hogy ezt a fajta timogatési format nem preferaljuk, hanem mas tipusut. Mert ha ralépnek erre az utra, el
fog indulni. Mar Gyurakovics Andrea is elkezdte pedzegetni, hogy akkor majd beindulnak a vendéglatok. Es be
fognak indulni, higgyék el nekem.

Gyurakovics Andrea: Arrol nem is beszélve, ha emlékeim nem csalnak, az el6zé ciklusban ez a hely tébbszor
kapott mar akar terasznal, akar bérleti dijnal elengedést. Volt mar olyan, hogy nagyobb tertiletet hasznalt. Ma reggel
a Varosfejlesztési Bizottsag ulésén mar volt ilyenrdl sz6. Nagyobb terilletet hasznalt teraszként, mint egyébként
megkapott kdzterllet-hasznalati hozzajarulas forméjaban. Volt olyanra is példa, hogy bérleti dij tartozasa volt, és
akkor nem tudott volna terasz engedélyt beadni, és aztan pont akkor el6tte, véletlendl, teliesen véletlen az id6beli
egybeesés, jott egy dnkormanyzati szerz6dés, ami pont kb. annyiba kertlt, hogy a bérleti dij tartozasat ki tudta
fizetni és be tudta adni a terasz engedély kérelmét. Azért tobb furcsasag volt mar itt, ezzel a hellyel kapcsolatban.
En tovabbra is azt gondolom, hogy kapott mar ez a hely annyi kedvezményt és annyi engedményt itt akar a
bizottsagoktol, akar a Képviselb-testlettél, amikor a Képviselé-testllet elé kerillt, hogy szerintem éppen idészerii
lenne ennek megalljt parancsolni.

Reiner Roland: Csak a jegyz6kdnyv kedvéért eljatszom az emlékek ére szerepet. Tok jol hangzanak ezek a félig-
meddig retorikai felvetések, hogy majd mi lesz, mi volt, mi lehetne. Ha valaki végignézi az elmult 5 évnek azokat a
dontéseit, amikor vagy elengedés vagy csdkkentés volt, és kiveszem a Covidos masfél évet, akkor is, ha jol
emlékszem, 10-15 kérelemre, biztos, hogy rabdlintott a Gazdasagi Bizottsag. Nyilvan nem fogjuk egyesével kinézni
a szavazasi magatartasokat, de azért a matematika szabalyai szerint vagy Torzsa kepvisel6 ur frakcidjanak vagy
a FIDESZ frakcidnak meg kellett szavazni ahhoz, hogy az a javaslat atmenjen. Onmagaban a Momentum biztos,
hogy ne tudta atvinni. Szivesen csinalunk egy kimutatast, hogy ki, hanyszor szavazott egyutt, csak tényleg ne
csinaljuk ugy, mintha ez a folyamat most kezdddne vagy ne lett volna az elmult 6t évben 10-15 ilyen eset, amikor
egy ilyen dontés atment a Gazdasagi Bizottsagon.

Torzsa Sandor: Ez nem maradjon léglires tér. Kérem, hogy errél kdvetkez0 bizottsagi tlésre j6jjon egy tajékoztato,
hogy hogyan mentek at itt a kiilonb6z6 ingatlanokkal kapcsolatos dontések. Nézzik meg a szavazasi aranyokat,
de ha az fog kiderlni, hogy esetlegesen én konzekvensen nem szavaztam meg, akkor remélem, Alpolgarmester
Ur megkdvet engem.

Gyurakovics Andrea: Alpolgarmester Ur nem arrél van sz6, hogy nem voltak ilyenek, hanem egy esetben vagy
egy vendéglatohelynél volt ennyi? Nem volt. 1-1 kérelem j6tt be vendéglatohelyek esetében és nem ekkora
mennyiségben, mint ennél az egy vendéglatohelynél.

Racz Gyorgyike: Kérem, szavazzunk az Sz-351/2024. sz. el6terjesztés dontési javaslatarol.

Tobb kérdés, hozzaszdlas nem volt, a Bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:
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GB 49/2024. (X11.10.) sz. hatarozat
a Budapest, IX. Raday u. 19. foldszint I. szam alatti helyiséghérleményhez kapcsolodé bérleti dij fizetési
kotelezettségének sziineteltetésérdl
A Gazdasagi Bizottsag az IF Vendéglato, Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft. Budapest, IX. Raday u. 19. foldszint I.
sz. alatti helyiségbérleménye utan fennallé bérleti dij fizetési kotelezettséget 2024. november 1. és 2025. januar
31. kozotti idészakra szlnetelteti.
Hataridd: azonnal
Feladatkdrében érintett: a Vagyonkezelési Iroda vezetdje

(7 igen, 1 nem, 1 tartdzkodas)
A szavazasban 9 bizottsagi tag vett részt:

Boroznaki Gergely Igen
Gergely Andrea Igen
Mathauser Tlinde Igen
Pusztai Bence Igen
Racz Gyorgyike Igen
Széntai Zsombor Igen
Takacs Mariusz Igen
Torzsa Sandor Nem
Mezey Istvan Tartozkodott

13./ Tajékoztaté Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata koltségvetésének I.-IX. havi
pénzforgalmi teljesitési adatairol
209/2024. sz. el6terjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Torzsa Sandor: Megkérhetem a koltségvetés teljesitéséért felelés Alpolgarmester Urat, hogy egy par mondatban
értékelje, hogy On hogyan latja, mennyire volt sikeres 9. honapig a koltségvetés teljesitése? En is azt gondolom,
hogy ez értékelhetetlen. Ha azt mondja, hogy nem tudja értékelni, én ezt megértem, mert tényleg, ez
értékelhetetlen. Kllonds tekintettel azért vannak sorok, amelyek egészen elgondolkodtatoak. Példaul
Alpolgarmester Ur hogyan értékelné, hogy mondjuk a klima koncepcidval kapcsolatos koltségek 3 %-os teljesiilést
értek el? Vagy olyan fontos kérdések, mint failtetés? Vagy ami az egyik legfontosabb tétel volt, az a kdzdsségi
kéltségvetés 30 %-os teljesilés? Azt érteni kell az Ujabb képviselBknek, bar lehet, hogy pontosan tisztaban vannak
vele, hogy a %-0s szam, az azt jelenti, hogy egy adott feladat abban az évben hany %- san teljesiilt. Elég siralmas
az, hogy mondjuk fasor fenntartasra nem sikeriilt elkdlteni nyarig a pénzeket, mikozben Alpolgarmester Ur tdbbszér
nagyon helyesen elmondta azt, hogy nagyon rossz allapotban vannak a kerileti fak. Azért megemeltiik bédiletes
nagy 6sszeggel ezeket a pénzeket. Az, hogy kerékparos infrastruktira fejlesztés, ahol elképeszté lemaradasok
vannak. Eppen hogy két szamjegy(i a teljesiilés? Nem lett volna mit fejleszteni a kerékparos infrastruktiran a
keriiletben Alpolgarmester Ur? De nézzilk meg a névényvédelem, erddgazdalkodassal kapcsolatos kérdéseket. A
kis erd6vel folyamatosan problémak vannak. Alpolgarmester Ur a kdztisztasaggal kapcsolatos feladatok az
Onkormanyzatban hany %- kal teljesultek? Az iskoldban a kettes, az 50 % felett van, de ezek a teljestlések nem
érnék el még az egyes ala szintjét sem. Ezért kérdeztem azt, hogy hogyan értékeli ezeket a torténeteket, mert
mind-mind olyan kdltségvetési sorok, amik ezeknek a varosvezetésnek a nagybetls politikai prioritasai voltak.

Reiner Roland: Tényleg nem tudom elddnteni, hogy Képviseld Ur ezt a felszolalast egy retorikai fogasnak gondolta
vagy 6szintén 5 évnyi Gazdasagi Bizottsagi Ulés utan is kdvetkezetesen dsszekeveri a feladat teljestlését és a
pénzforgalmi teljestilést. Tehat a feladat el van végezve, és az adott szerz6dés ki van fizetve, az nem ugyanaz.
Keretszerzédés van kétve és abbol kifizetések vannak, és ki van fizetve valami, az is mas dolog. Ot éve beszéljiik
meg mindig, és gyakorlatilag tobbé-kevésbé ugyanazokrol a sorokrél beszélink. A fasor fenntartas, ami egy
folyamatos keretszerzddés, ha ott 100 % lenne a teleslilés, az azt jelentené, hogy szeptember 30-val kimertilt a
keret és oktdber 1-t61 a mai napig nem tudunk fadpolasra kélteni. Ami egy rossz dolog lenne. Ezt jelenti. A faliltetés
tamogatasa sor, ahol szintén nehezményezi, hogy miért van nulla %, azért, mert az a tdmogatasi szerz6dés az
eléz6, 2024. novemberi képvisel6-testileti lésen lett megkdtve. Jol néznénk ki, ha szeptember 30-ig abbol
teljesités lett volna. Koztisztasagi sornal is, azt a sort egy évvel ezel6tt is ugyanigy megkérdezték a nyari faltol-
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falig takaritasoknak nem érkezett még be a szamldja, nincs kifizetve, ezért ott nincs teljesités. De a
kotelezettségvallalas és a pénzigyi teljesités két kilénbozé dolog. Tényleg 5 éve beszélgetiink errél.

Gyurakovics Andrea: Ha jol értettem azt mondta Alpolgarmester Ur a faliltetéssel kapcsolatos szerzédés az most
lett megkotve 2024 novemberben? Jol értettem? Akkor dontott a Képvisel6-testilet. Na de az el6z6 évbe is volt
ilyen. Azaz el6z6 év novemberében dontott a Képviseld-testiilet, magyarul mondva az az idei évre szolt volna
elméletileg. Gondolom és, de lehet ezt is rosszul gondolom, és akkor majd helyreigazit engem. Azért arra is
kivancsi lennék, bar a tajékoztatdban van benne a Képviseld-testiiletnél és ez a bizottsag nem targyalja, pedig
szerintem azért ennek gazdasagi vonatkozasa azért igen er8sen van, hogy a Haller parki illemhely végiilis
mennyibe kerillt az Onkormanyzatnak? Mert a tajékoztato ezt elegansan &tlépi és ezt jo lenne tudni. A
koltségvetésekben, illetve ebben az I-IX. havi teljesitéseket, ha dsszenézziik, mindenhol masik szam van benne.
Jo lenne tudni, hogy hol tartunk ennél.

Torzsa Sandor: Bocsanatot kérek Alpolgarmester Ur, larifari, hat On is tudja azt, hogy nem fognak Ondk télen
apolgatni, ha pedig télen kezdik el permetezgetni a fakat, akkor nagy baj van. Ha szeptember 30-ig a z6ld sorokkal
kapcsolatban még ilyen tipust koltések vannak, akkor én inkabb kérem szépen Ondket nagy tisztelettel, ne nyirjak
ki a fakat és kezdjenek el télen fat &polgatni, mert abbdl ink&bb katasztréfa lesz, nem pedig az a szandék, amit
szeretnének elérni. Mindketten tudjuk, hogy 2 fajta kéltségvetési sor van, a folyamatosan fogyé kdltségvetési sor,
illetve az egyszeri teljesllesi koltsegvetési sor. En az olyan tipusu koltségvetési sorokat pedzegettem, amelyeknél
folyoak, de értem azt, hogy On elmondja azt, hogy nincs még bent a szamla. Ez is (igy 6nmagaban érdekes, hogy
mikor lesznek majd meg ezeknek a kifizetései. Ha megnézzik, lehet latni, hogy mas dolgoknal, pl. a
segélyezéseknél is azért vannak olyan segély sorok, ahol igencsak alulteljesitettek. Pl. védboltasok tdmogatasanal
az egyszamjegy( teljestlésbdl nem lesz sohasem az év végeéig 100 %, ezt mindketten tudjuk. Vagy pl. Bursa
Hungarica 0sztondij. Mér el6z0 bizottsagi tlésen is pedzegettem, hat siralmasak ezek a teljesilési szamok. Itt azért
egy csomé olyan dolog van, amibdl lehet latni azt, hogy a feladat nem lett elvégezve. Persze értem azt, hogy Ondk
elmondjak ezt, csak hat itt, ahogy Gyurakovics Andrea is mondja, ezeken a koltségvetési sorokon elézd évi
kifizetések is vannak. Ha az idén nézzilk a feladatot, akkor az azt jelenti, hogy nulla dolog tértént azokon a
kdltségvetési sorokon. En udvariasan megadtam Alpolgarmester Umnak azt a lehetéséget, hogy értékelje a 9. havi
teljesiilést, On mondta azt, hogy ezt nem tudja értékelni.

Racz Gyorgyike: Nem vagyok varostizemeltetési szakember, a fakhoz is viszonylag keveset értek, kertész sem
vagyok, néha paraszt vagyok, ez igaz, de tgy tudom, hogy a faapolas tipikusan 8sszel és télen térténik. Legalabbis
a kiskertekben, de javitsanak ki nyugodtan, és err6l ne vitdzzunk.

Mezey Istvan: A beruhazas-fejlesztési kiadasok 10 %-os teljestilésébdl azért, ha az utolsé 3 hénap hianyzik, sem
lesz teljesség. Messze itt van a legnagyobb elmaradas. Ertelemszerien a tobbi soron meg kevésbé értjiik egymast
Alpolgarmester Urral, de azért azt gondolom, hogy ez jelentés elmaradas. Semmiképp sem lehetiink biiszkék,
annak is van egy diszkrét baja, hogy az elsé 9 honapnak a 6 honapjaban Torzsa képviseld Ur még a varosvezetés
tobbségét biztositd képviseld volt. A teljesitéshez természetesen soha, semmi kdze nincs, de azért az elmdlt 5
évben minden koltségvetést, minden zarszamadast, minden céges beszamolét és mindent megszavazott.
Képviseld Ur, az észinte megdébbenésével ne haragudjon, de nekem egy picit sok.

Reiner Roland: Mikrofonon kiviil mondtam a nemet, gy hogy most bemondom mikrofonba is. Nem arrol szd, hogy
nem tudom vagy nem kivantam, mert azt gondoltam, sokkal termékenyebb vitat tudunk folytatni, ha Képviselé Ur
kedvenc sorait ismét eléveszi és azokrdl a teljesitésékrdl tudunk beszélni, vagy azokon keresztl tudunk atfogébb
modon a koltségvetés teljesilésérél, vagy nem teljestlésérdl beszélni. Mezey képviseld urral egy ponton
egyetértek, hogy az 5. tablaban lévé beruhazasi teljeslilés az valéban nagyon alacsony, nekem is fajéan hianyzik
az az 1 milliard forintos rész, ami az Ecseri uti metromegall6 felszin soran ott van dsszegként elkéltve, csak a
tervezés van bel6le. Az kétségtelen, hogy abbdl a durvan 2,2 milliardos f6dsszegbdl kitesz 1 millidrdot, az nagyon
csunyan lehuzza ezt az aranyt. Nyilvan, ha meg tudtuk volna csinélni az Ecserit, akkor ez a 10 % rdgton felugrott
volna 50 %-ra, ez engem is zavar. Azzal kapcsolatban, hogy hol vannak a sorokon régi, tavalyrél athozott tételek,
meg idei tételek, valéban ez bonyolultan olvashatd ki a tablazatbdl, ezt elismerem, ez egy relevans felvetés,
ugyanakkor azért az 1. és 2. oszlop, tehat a zarszamadaskori nGvekmény, az altalaban az athozatalt jelenti. Kisebb
esetben a plusz koltségeket. A fallltetéssel kapcsolatban olyan a tamogatasi szerzédés strukturaja, hogy a
megkotést kovetden elutaljuk az dsszeget és azt kovetben szdmolnak be. A tavalyi timogatasnak az elszdmolasa
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az a 2023-as zarszamadasban szerepld 100 %-os teljestlési soron talalja meg Képviselé Asszony. A fadpolasi
munkalatokkal kapcsolatban a kdévetkez6 olyan dlésen, ahol mondjuk a Varosfejlesztési Bizottsag van, akkor
meghivjuk Képviseld Urat, és akkor Szili Adrianékkal tud egyeztetni. En a megrendeldk alapjan ugy latom, hogy
oktéberben, novemberben, illetve februarban és marciusban kifejezetten sok fadpolasi munka zajlik. Az a
keretszerz6dés, amirdl sz6 van, az majus 30-ig él, az, hogy ennek a keretnek a fele még nagyjabél megvan, ez
egyrészt életszerli, masrészt pedig az elmult évek tervezési vagy, ha gy tetszik kdltéseit kdveti.

Torzsa Sandor: Nézze Alpolgarmester Ur, hogy fogalmazzam meg, én nem akarok Onnel vitatkozni, hiszen nem
olyan a mi viszonyrendszeriink, hogy vitatkoznék Onnel. Van egy sokkal jobb otletem. Csinaljuk azt, hogy Ugyis a
koltségvetést fogjuk elfogadni, kérek szépen Ontdl egy tajékoztatot, minden olyan koltségvetési sorrdl, ahol 35 %
alatt teljestlés, hogy miért 35 % alatti a teljestlés. Abbol vilagosan kider(l, hogy arrél van-e szd, amit én gondolok,
vagy arrél, amit Alpolgarmester Ur. Nem kell nekem hosszu, nem kell b lére ereszteni, koltségvetési soronként
mondjuk 2-3 mondat leirva, hogy itt tart a kéltségvetés, ott tart a kéltségvetés. Azt gondolom, hogy nem is baj az,
ha ez igy at van tekintve, akkor vilagosabb helyzetet fog eredményezni és nem kell ezeket a vitakat feleslegesen
ujra meg Ujra lefolytatni. Akkor esetlegesen a 9. havi beszamoldba akér lehetne ez egy 6kdlszabaly is, hogy azoknal
a koltségvetési soroknal, ahol megvan ez a 35 % alatti teljesulés, akkor mar olyan formaban jonne ki és akkor
kiolvashato ez. Akkor nem kell Ujra meg Ujra lefutni ezeket a koroket. Nekink meg nyilvanvald, mivel az a dolga
egy képviselének, hogy ellendrizze a végrehajtast, hogy az hogyan torténik. Ha mi azt latjuk itt a 9. havi
beszamoldbdl, aminek az a célja, hogy lassuk, hogy melyik koltségvetési sor hogyan teljesul és ott 3 meg 4 %-ok
vannak, mi azt 1atjuk, hogy ezeken a kéltségvetési sorokon bajok vannak. Nekilink kotelességiink ezeket jelezni,
felhivni, beszélni errdl, hogy itt miért vannak ilyen problémak. Akkor ezt tok értelmes modon at tudjak alakitani,
Ondk hoznak egy beszamolét, minden olyan kéltségvetési sorrdl, ahol 35 % alatti a teljestilés, és onnantél kezdve
ezek a vitak szerintem rovidlini fognak. Akkor tényleg azokrél a koltségvetési sorokrdl tudunk beszélgetni, ahol
tényleg bajok vannak. Azért nem akarom végigmondani az ésszes koltségvetési sort, hogy hol van 35 % alatti,
mert sok ilyen van, tehat szerintem ez viszonylag korrekt kompromisszum. Mit szél ehhez Alpolgarmester Ur? All
a deal?

Reiner Roland: Oszintén szolva, sajnos nem tudom értelmezni azt, hogy soronként 2-3 mondatot irjunk. Azt
gondolom, hogy a kéltségvetés az nem egy ilyen Orkény egyperces tipust miifaj. De természetesen Képviseld
Urnak rengeteg jogosultsaga van ezzel kapcsolatban, tgy hogy azt tudom mondani, hogy ha Aliegyzé Asszonnyal
ledl és egy olyan formaban tudja ezt a kérdést megfogalmazni, ami mind a Hivatal, mind az én szempontomra egy
teljesitheté dokumentum el6allitdsa, akkor értelemszeriien ezt el fogjuk tudni allitani.

Gyurakovics Andrea: Szeretném Alpolgarmester Urtdl ismételten megkérdezni, hogy a Haller parki kiszolgald
pavilonnal kapcsolatos kéltségvetési sort hol taldlom, mert a 4. szdmu mellékletben gondoltam, hogy ott kell lennie,
mivel ott nincs ilyen név alatt, ezért szeretném kérdezni, hogy hol talalom meg, és hogy mennyibe kertilt végul?

Reiner Roland: Szeretném Romhanyi lldik6 segitségét kérni, mert azt tudom, hogy itt valtoztattunk a soron, mert
forditott &fas lett, biztos, hogy nem az az dsszeg van a soron, mint amennyi az eléterjesztésben, ezt, ha segit
megmagyarazni.

Romhanyi lldiké: Maga a sor az 5. szamu mellékletben van, a beruhédzasi fejlesztési kiadasok cimi mellékletben
szerepel, hiszen egy teljesen Uj helységet hoztunk ott [étre, nem felUjitas tortént, hanem egy beruhazas. A sorak
a szdma 5011-es a kéltségvetési sorszdma. Maga a szerzdés teljies 6sszege, hogy mennyi volt, egy telefonos
segitséggel mindjart utana kérdezek és meg tudom mondani. A Haller illemhelység épitésébdl mar 2023-ban is
fizettiink ki 1. részszamlat, ha jol emlékszem igy fejbsl. Amit Alpolgarmester Ur is jelzett az imént, hogy a teljesitési
adatok a Haller park illemhelyiség épitésénél nettd dsszegben szerepelnek, mert egy forditott afas tevékenység
volt az épitése. Itt a forditott afat nekiink kell ilyenkor a NAV felé befizetniink, és az AFA befizetés az az 1/C. szamu
mellékletben szerepel az 1804 soron, a fizetendd altalanos forgalmi adék kozétt. Hogy bemutassuk a szerzédés
Bsszértékét, tervezni mindig a teljes afas értékkel szerepeltetjiik, és amikor az AFA befizetés megtérténik, akkor
modositjuk le az eléiranyzatot, hogy az AFA 6sszegét attessziik az 1804-esbe. Jelen esetben ebbél a szerzédésbél
is. Hogy mennyi volt a pontos dsszeg, azonnal meg tudom, csak tényleg igénybe kell vennem segitséget.

Torzsa Sandor: Ugyes trilkkel Gyurakovics Andrea képviselétarsam felvetette napirendre a Haller parki
beszamoldt. En egy dolgot hidnyolok beldle, hogy én a telies beruhazasnak kértem a részét és nem latom a
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tervezési koltségeket, hogy mennyibe keriiltek még pluszba. Szerintem elég hianyos ez a beszamol6 ebbdl a
szempontbdl. JO lenne, ha a képviselé-testleti (lésre holnapig erre a kérdésre is valaszt adnanak, mert ott
szeretném felvetetni. Alpolgarmester Ur, nem kénny( Onnel, maradjunk ennyiben. Latja, mindent probalok, hogy
itt valami atlathatd, konstruktiv mikddés legyen, de attdl fliggetlenil akkor én kérem szépen a 2025 januari
képviseld-testuleti Glésre. Nem olyan bonyolult torténet szerintem azt leirni, ha minden rendben van, hogy minden
rendben van kdltségvetési soronként. Megindokolni, hogy miért, de altalaban sajnos az szokott lenni a tapasztalat,
és ezt On is pontosan tudja Alpolgarmester Ur, hogy majd ki fog deriilni ez nem is olyan sokara, bédiiletes
mennyiségli, szabadon felhasznalhaté maradvanya fog maradni az Onkormanyzatban. Szeretném felhivni a
figyelmiiket, hogy a szabadon felhasznalhaté maradvany, az azért marad, mert nem kéltstte el az Onkormanyzat
az adott feladatra abban az évben a pénzt. Nem csinalta meg az azzal kapcsolatos munkajat. Itt milliardos tételek
szoktak évrél-évre szabadon felhasznalhaté cimszé alatt megmaradni, amik szerzédéssel nincsenek lekdtve. Ezt
Alpolgarmester Ur nalam pontosan jobban tudja. Részben igaz, hogy ezek szerzédéssel fedezett torténetek, a
dontd tobbségében a koltségvetési sorok olyanok, hogy nulla munka végzdétt el. Ez ki fog derCilni, a tajékoztatot
kérem 2025 januarra.

Racz Gyargyike: Annyit szeretnék zarojeloen megjegyezni, mint mondtam a szakmai vitat nem akasztanam meg,
ez Onnek a 6. megszdlalasa volt.

Gyurakovics Andrea: A Haller parkival kapcsolatosan a vallalkozasi szerz6dés megkdtésére 2023. januar 24-én
keriilt sor, 52.162.722, Ft + AFA. Itt is nettd van, ez benne van az eléterjesztésben. Azért kérdeztem, mert most
talan 74 millié forint volt, ami el6észor bekeriilt az 5011-es soron, aztan évkdzben ez mar médositva lett, most az |-
IX. havinal talan 44 vagy 43 milli6 forint az, ami beirésra kertlt. Volt ez az 6sszeg, mar ha jol emlékszem 90 millio
forint is. Most megnéztem a zarszamadast, tavaly a 2023. évi utols6 médositasnal 97,2 millié forint volt, amire
emelve lett, ehhez képest 37,3 millio forint lett kifizetve 2023-ban. Ha j6l emlékszem erre az 5011-es sorra, most
44 millié forint kifizetés + par millié forint kifizetés van. Azért lenne j6 ezt tudni, hogy most hol tart a vége ennek a
dolognak, mert az elkészilt, tehat elméletileg tudni kellene mar egy végosszeget.

Racz Gyorgyike: Irodavezetd Asszony? Ennek utana fogunk nézni, meg fogjuk a pontos szamot adni az Ondk
kérdésére. Ha van még ehhez a témahoz barkinek hozzaszélasa, akkor kérem, hogy most. A Gazdaséagi Bizottsag
mai Ulését 14.37 drakor bezarom. Kdsz6ném a részvételt.

A Gazdaségi Bizottsag a 13. napirenddel kapcsolatban hatarozatot nem hozott.

k.m.f.

Mathauser Tiinde Réacz Gyorgyike
bizottsagi tag elndk

Koller Méaria
jegyz6kdnyvvezetd

Ellenjegyzem: ...
Baloghné dr. Nagy Edit
cimzetes f6jegyzé

24



