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Helye: Polgarmesteri Hivatal Il. emeleti Glésterem
Budapest, IX., Bakats tér 14.

Jelen vannak:

Csoti Zsombor, Gyurakovics Andrea, Hanak Gabor, Kacsd Baldzs, Kallay Gaborné, Mathauser Tiinde, Medgyaszai
Csaba, Mendly Miklés, Mezey Istvan, Mez6 Timea, Racz Gydrgyike, Siiveg Anna, Szantai Zsombor, Torzsa Sandor
képvisel6k

Baranyi Krisztina polgarmester,
Déme Zsuzsanna alpolgarmester,
Reiner Roland alpolgarmester,
Kovéacs Andrés alpolgarmester.

Hivatal részérol:
dr. Sziits Korinna jegyzé,
dr. Enyedi Méria aljegyz6,

Berente Katalin, dr. Egervari Eva, Ferencz Attila, Halmai Andras, Janitz Gergd, Kardosné Terebes Timea, Kiricsiné
Kertész Erika, Maczak Johanna, Nehéz Jend, Racz Laszlo, Rimovszki Tamés, Szilagyi Imre, Pintérné Berecz Anita és
Rapay-Kosa Eszter - jegyz6konyvvezetok.

Meghivottak: Bazsa-Mosé Laszl6 — FESZGY| igazgatoja, dr. Bencsik Méarta — Média Nonprofit Kft. ligyvezetéje, Czakéné
Dobd Krisztina — FIUK igazgatéja, Odor Terézia - FESZGYI szakmai igazgatohelyettese, Homokiné Krasznavélgyi Agnes
— FIUK gazdasagi vezetsje, dr. Princzkel-Orddgh Brigitta — BFKH IX. keriileti Hivatal vezetsje, dr. Paksi llona — BFKH IX.
kerlileti Hivatal vezet6-helyettese, Morassi Laszlé — FMK igazgato-helyettese, Szabé Daniel - FESZOFE Kft. igazgatdja,
Vagvolgyi B. Andras — 9 magazin fészerkesztbje, a 9 magazin és 9Tv munkatarsai, Intzoglu Istvan.

Baranyi Krisztina: J6 napot kivanok, szeretettel kdszontom a Képvisel6-testiilet tagjait, a Hivatal munkatarsait és a minket
online kovetoket. Majus 15-i rendes Ulésunket 9:10 drakor megnyitom. Els6ként a mai Ulés napirendjével kapcsolatban
kérdezném képviselbtarsaimat. Van-e megjegyzés, kérdés, javaslat?

Gyurakovics Andrea: Nem a napirenddel kapcsolatban, hanem egy szomoru kételességlinknek kell, hogy eleget
tegylnk. Frakcionk nevében szeretném kérni Polgarmester asszonyt, hogy emlékezziink meg Szabd Gyulardl, aki a
Részdénkormanyzat tagja volt ciklusokon keresztill és a Jozsef Attila-lakotelep kozOsségi életének egyik meghatérozé
alakja volt. Nagy fradista volt, nagy Fradi drukker és szerintem a teremben nincs olyan ember, aki ne tudna valami nagyon
jo kis sztorit, kellemes beszélgetést felidézni Gyula bacsival kapcsolatosan. Oszinte részvétiinket szeretnénk kifejezni a
csaladnak és nagyon remélem, hogy Gyula bacsi mar a felh6kdn drukkol, a vasarnapi Fradi meccset megnyerjik. Isten
veled Gyula bacsi!

Baranyi Krisztina: Par nappal ezel6tt tavozott az él6k sorabél Szabo Gyula, ferencvarosi polgar, a RONK fideszes kiilsés
tagja, a Jozsef Attila-lakételep allando és nélkllozhetetlen szerepléje. Szabd Gyula hosszu évek 6ta képviselte a lakdkat



a telepi részénkormanyzatban. Aldozatos és segitékész munkajaval mindig a masok érdekeit nézte, nem a sajatjat. Nagy
munkabirasu, fiatalos és lendUletes férfi volt, aki a betegsége ellenére nem adta fel a munkat. Szabé Gyula a lakételep
kézponti figuraja volt, székimondo6 és 8szinte, de mindehhez konstruktiv is. Olyan szerencsés kombinacié ez, ami azt
gondolom, minden politizald és tenni akaré embernek példaértékii lehet. Kérem, hogy 1 perces feléllassal emlékezzink!

1 perces néma tiszteletadas.

Baranyi Krisztina: Kdszoném képvisel6tarsaimnak és kérném akkor a napirenddel kapcsolatos esetleges javaslataikat.
llyet most nem latok, szavazas kdvetkezik a mai napirendinkrél.

162/2025. (V.15.) KT hatarozat
Napirend:

1./ Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzata 2024. évi kdltségvetésének végrehaijtasarol sz6l6 rendelet
95/2025. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

2./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérsl szold 5/2025. (1.30.)
dnkormanyzati rendelet mddositasa
94/2025. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a kozdsségi egyiittélés alapvetd
szabalyairdl és ezek elmulasztasanak jogkdvetkezményeirdl szold 11/2015. (IV.28.) 6nkormanyzati rendelet
maodositasa

102/2025.5z. elbterjesztés
Eléterjeszté: dr. Szlts Korinna jegyz6

4./ Budapest Févaros IX. kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének a lakéhaz-felujitasi tamogatésrol
520616 30/2000. (XI1.24.) nkormanyzati rendelete médositasa
115/2025. sz. elbterjesztés
El6terjesztd Reiner Roland alpolgarmester

5. Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkorméanyzata 2024-2029. évekre szl gazdasagi programjanak
elfogadasa
96/2025. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

6./ A FESZOFE Ferencvarosi Szocialis Foglalkoztato- és Ellatd Nonprofit Kft. konyvvizsgaléi feladatainak ellatasara
vonatkozo palyazat kiirasa
97/2025. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

7./ A Budapest, IX. Méarton u. 18. foldszint I. és foldszint II. sz. alatti nem lakas céljara szolgal6 helyiségek téritésmentes
hasznalatba adasa a FESZOFE Ferencvérosi Szocialis Foglalkoztatd és Ellaté Nonprofit Kft. részére
98/2025. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ Ures nem lakas céljéra szolgald helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjogénak atruhazasara iranyuld palyazat kiirasa
99/2025. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

9./ A Budapest, IX. Raday u. 18. féldszint V. sz. alatti nem lakas céljara szolgalé helyiség kijeldlése kulturalis tevékenység
végzeése céljara
100/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester



10./ A Budapest, IX. Tlzolté u. 32/B. féldszint V. sz. alatti Gres nem lakés céljara szolgald helyiség kijeldlése szocialis
vagy egészséglgyi tevékenység végzése céljara
101/2025. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Kovacs Andrés alpolgarmester

11./ A Dél-Pesti Tankerlleti Kézpont IX. keriileti kdznevelési intézményeinek 2025. évi atszervezéséhez szikséges
onkormanyzati vélemény
79/2025., 79/1/2025. sz. elbterjesztések
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

12./ AMAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany kézponti kdltségvetési tamogatasanak felnasznalasarol sz616 beszamolok
elfogadasa, valamint a MAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany részére biztositandé tamogatasok
103/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

13./ A Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztdndijrendszer 2026. évi forduljahoz torténd csatlakozas,
valamint kdtelezettségvallalas
104/2025. sz. elbterjesztés
El6terjeszt6: Kovacs Andrés alpolgarmester

14/ Beszémolé a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorméanyzatanak "dedk" Tanulmanyi Osztdndij
Kozalapitvanya 2024. évi tevékenységérél, valamint javaslat a 2025. évi tdmogatasi szerz6dés megkotésére
105/2025. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

15./ A Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2024. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak
ellatasarol szolo értékelés
106/2025. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Kovacs Andrés alpolgarmester

16./ Ferencvarosi Helytorténeti Egyesiilet beszamoléjanak elfogadasa és kdzszolgaltatasi szerz6désének mddositasa
107/2025. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

17./ 2025. évi alapitvanyi palyazatok biralata
108/2025. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Dome Zsuzsanna alpolgarmester
Kovécs Andrés alpolgarmester

18./ A 17. szamu haziorvosi kdrzet miikddtetése
109/2025. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

19./ A Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 381012) sz. alatti ingatlan elidegenitése érdekében kiirt palyazat elbirdlasa
110/2025. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

20./ ,Pro Facultate Ferencvaros” dij adomanyozasa
111/2025. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Siiveg Anna, a Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsag elndke

21./ ,Ferencvaros Schmidt Egon-dija” adomanyozasa
112/2025. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Szantai Zsombor, a Varosfejlesztési Bizottsag elndke



22./ Szociélis targyu fellebbezések elbiralasa
113/2025. sz. eléterjesztés
El6terjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester
(18 igen, egyhangu)
A szavazasban 18 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacso Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Torzsa Sandor: Talan emlékeznek a Képvisel6-testlilet tagjai, hogy a méarciusi képvisel6-testtleti tlésen a napirend elétti
hozzaszolas keretében érdeklbédtem Polgarmester asszonynal arrol, hogy hol tart a MA\{-teIep csatornafelujitasi tigye.
Eldkésziiletben volt egy haromoldalu megallapodas a MAV, a Févaros és a Ferencvarosi Onkormanyzat kdzott, és akkor
Polgarmester asszony azt a valaszt adta a kérdésemre, amit a 9 magazin is megirt, hogy azért nem indult el mar tébb
mint 1 éve ez a beruhazas, mert Lazar Janos kézlekedési Miniszter Ur nem hagyta jéva a minisztériumban ezt a
szerz6dést. En arra gondoltam, hogy gyorsitsuk meg ezt a folyamatot, mert mar tényleg 35 éve megoldatlan ez a
probléma. gy elmentem Szentendrére, a Lazarinféra, bar tudom, hogy Polgarmester asszony értesilt errél, hiszen
megosztott err8l egy videdt. Szeretném megjegyezni, hogy igazabdl a Pravda megirigyelné Polgarmester asszony
cenzirazo kepességét, mert csak engem hagyott ki a videobal, de nyilvanvalo, értem én, hogy mondjuk Lazar Janosnak
szivesebben teret ad, mint egy baloldali képviselének. De hat On tudja, hogy ez helyes-e. A lényeg az, hogy a szerzédést
elvittem kinyomtatva L&zér Janosnak, és kértem a Miniszter urat, hogy irja alé ezt a szerzédést, mert nagyon fontos az itt
él6knek ez a dolog. Pontosan tudom azt, hogy most is olyan idészak van a MAV-telepen, amikor mér 3 hete nem tudnak
behajtani a kukasautdk, mert olyan allapotok |éptek f6l. Tényleg tarthatatlan az, hogy egy legegyszer(ibb csétdrés, vagy
elektromos hal6zati probléma megoldasa is honapokba kerdl és nagyon komoly kalvaria, utanajéras az ott lakoknak és 35
éve kell igy élniiik. En ezt elmondtam Lazar Janosnak, hogy ez nem egy tarthatd helyzet. A Miniszter Ur értette a problémat
és elvette télem a szerzdést. Ezért fontos lett volna talén Polgarmester asszony, hogy ha nem csak egy 10 masodperces
videot tesz ki, amib8l még a képviseld r sz6t is kicenzurazta, hogy véletleniil se der(ljon ki, hogy én jartam ott. Na mindegy
is, atvette a szerz&dést Lazar Ur, és igéretet tett arra eléggé hatarozottan, most mar masodjara, a nyilvanossag elétt is,
hogy ebben a problémaban lépéseket fog tenni. Nagyon remélem azt és bizom benne, hogy ez egy partokon ativeld gy,
és ezt a 35 éves problémat megoldjuk. En nagyon szeretném, és nagyon szivemen viselem azt, hogy most mér ennek az
ugynek a végeére pont keriljon. Remélem, hogy hozza tudtunk tenni a megoldashoz.

Baranyi Krisztina: K6szonom szepen Kepviseld r. Oszintén szélva, meg akartam Ont kimélni attol a tipusu kritikatol és
tamadastol, amit On szokott Lazar Janossal kapcsolatban megfogalmazni velem szemben, hiszen On gyakran emlegeti,
hogy egylitt kavézgatok Lazar Janossal. Ugyanebben az ligyben kerestem meg és beszéltem vele, amiben most On is,
Ugyhogy kdzdsen vagyunk ezek szerint Fidesz bérencek, vagy a Fidesz szekerét tol6 és a Fidesszel szoba allé képviselbk.
Mindenesetre nagyon oriilok, és tényleg dicséretemet szeretném kifejezni, hiszen amiéta én kdvetem a palyafutasat, ez
az elsd, politikailag értelmezhetd cselekedete. Kérdezném tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy van-e még napirend el6ti
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felszolalas? Nem latok ilyet. Attériink a napirend targyalasara, elséként a 2024. évi kdltségvetés végrehajtasarol sz6l6
rendeletet targyaljuk, vagyis a zarszamadast.

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2024. évi koltségvetésének végrehajtasarél szol6
rendelet
95/2025. sz. eldterjesztés
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Baranyi Krisztina: Kérdezném tisztelt képvisel6tarsaimat, el6szor a bizottsagi elndkoket, a bizottsagi véleményt
ismertessék, majd barki mast, hogy javaslatot, kérdést tegyen.

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 4 igen, 1 nem, 2 tartézkodas mellett elfogadésra javasolja a napirendi pontot.

Siiveg Anna: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg 5 igen, 1 nem, 2 tartdzkodas mellett elfogadasra javasolja a
Képviselb-testliletnek.

Mathauser Tiinde: A Részdnkormanyzat targyalta, 4 igennel, 2 tartézkodassal elfogadasra javasolta.
Hanak Gabor: A Kulturalis Bizottsag 6 igen szavazattal és 1 tartézkodassal tamogatta a hatarozati javaslatot.
Szantai Zsombor: Varosfejlesztési Bizottsag 6 igen, 3 tartdzkodas mellett vita nélkiil elfogadasra javasolja.

Torzsa Sandor: El6szor is egy technikai jellegli kérdést szeretnék megfogalmazni Jegyz6 asszonyhoz. Nagyon rosszul
lehet olvasni, értelmezni mindenféle kdltségvetési tipusu rendeletet (gy, hogy pdf fajlban van a tablazatos rész betdrdelve.
A bizottsagi uléseken ki is derllt, hogy sokszor félreértésekhez vezetett, mert az anyagban gy van tordelve, hogy gy
latszik, hogy ezek a kdltségek mashol vannak. Jo részét sikerllt Alpolgarmester urral tisztazni. Szeretném kérni Jegyzé
asszonyt, hogy térjink vissza ahhoz, hogy automatikusan az eléterjesztés mellékletét képzi az excel-tablazat, ahol
egyertelmien, vilagosan, kereshetben és attekinthetd mddon vannak a szadmok, és akkor nincsenek ilyen tipusu
félreértések, ha ez nem okoz természetesen problémat. Ebbdl kifolydlag én 6vatosan merek fogalmazni, és elére elnézést
kérek Alpolgarmester Urtol, ha valami ilyen tipusu dolog lesz, de akkor azt is legalabb sikertl kitisztaznunk. Az elsé ilyen
kérdésem az lenne, vagy szeretném azt tudni, hogy nagyon sok olyan kdltségvetési sor van, ahol nem 100 %-os a
teljesiilés, de még 50 %-0s sem. A korabbi gyakorlat azért az volt, hogy ezeknél a kdltségvetési soroknal tartaimaz a
szoveges rész indoklast, hogy miért teljestltek ilyen alul. Hat ez most rendre elmarad. Nem tudom, hogy mi ennek a
valtozasnak az oka, miért nem érezték szikségesnek indokolni az alulteljesulést. A mésik kérdésem az lenne, ha jol
értelmezzik, akkor a munkasszall kihasznaltsaga csupan 39 %-os volt. Mi ennek az oka, van-e valami terv vagy javaslat,
hogy hogyan lehetne ezt ndvelni 2025-ben? Ha 6l értjik, akkor nekiink egy parkoléhely-megvaltasi dijat vissza kell
fizetnlnk, vagy vissza kellett tavalyi évben fizetnink, de nem deril ki szamunkra, hogy pontosan mi volt ennek az oka.
Nem tudom, hogy jol értettlik-e ezt a dolgot. A tombrehabilitacional, ha jol 1atjuk, ha jol értelmezzik, akkor maradt
egyébként béven pénz. Nem értjlik azt, hogy miért nem haladtak akkor nagyobb ttemben, amikor forras volt ra. Ugyanigy
egy ilyen oximoron Alpolgarmester Ur, hogy a bérleménytizemeltetési koltség 2023-ban 563 millid Ft volt, 2024-re pedig
608 millié Ft-ra emelkedett, mikdzben 10 db hazat iiritett ki az Onkormanyzat. Ez olyan haz, amit nem kellett izemeltetni
és ez tovabb ndvekszik 2025-re. Ennek mi az oka? Tehat, ha kevesebb ingatlant Gzemeltetlink, akkor miért dragul az
ingatlaniizemeltetési koltség? Es az utolso, ha jol értjiik, akkor van egy eliras a koltségvetésben, a dijbevétel sornél a
2023-as szam szerepel, tehat a 2023. évi dijbevétel. Ez hiba, vagy tényleg a 2023. évi dijbevételrdl van sz6?

Kallay Gaborné: Ha megnézziik, hogy milyen bevételei voltak az Onkormanyzatnak, illetve milyen mértékben néttek
példaul az addk az elmult évben, tehat, hogy az épitményadé 700 millié Ft-tal nétt, a telekadé 200 millié Ft-tal, az
idegenforgalmi ad6 150 millié Ft-tal, az 6Gnkormanyzatok miikodési altalanos tamogatésa is nétt, nem nagy mértékben, de
75 millié Ft-tal, az ipar(izési ad6 nétt 1 milliard Ft-tal, ez igy 6sszesen 2.125.000.000 Ft. A szolidaritasi hozzajarulas 500
millié Ft-tal n6tt és ha megnézziik, hogy mi tértént az elmult évben, akkor azt kell, hogy mondjam, hogy siralmas. A
teljesitések 0%, 10%, 20%, 30%, 40%, elvétve el6fordul 90% meg 100%-os teljesités, de nem ez a jellemzé. Azt
gondolom, hogy 41 milliard Ft-os bevételbdl ennyire semmit nem csinélni, az mar mavészet, és mlvészet ezt ugy
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kommunikélni, hogy az Allam kivéreztette az Onkormanyzatot Ggy, hogy egyébként kizel 6 milliard Ft-ot adott a FESZ
rendelé megujitasara. Korllbelll ez az, amit én ebbél le tudok szlirni. Torzsa Sandor képviselbtarsam megjegyzésére,
amit a rehabilitaciéval kapcsolatban elmondott, hat igen, 6 év alatt 1 db hazat feldjitani ugy, hogy a ciklus elején az volt az
igéret, hogy évente legalabb 2 db haz teljes felujitasara kerll sor, hat ez egy elég gyenge teljesitmény.

Reiner Roland: A parkolohely-megvaltasnal az tortént, hogy volt egy korabbi beruhazo, illetve beruhazas, ami olyan
funkciévaltast tervezett - ez egy Gat utcai beruhazas - amihez kellé szamu parkoldhely-megvaltast irt eld az 6nkormanyzati
rendelet. O az akkor érvényes terveknek megfelelden ezt befizette, menet kozben meggondolta magat, mas terveket adott
le, aminek mar més funkcié miatt mas volt a parkoldhely szamitasa, ezért neki ez az 6sszeg visszajart. A lakaslemondéas
sor, ott a teljestléssel szemben egy 500 milli6 Ft korlli dsszeget athoztunk még az induld koltségvetésnél,
kotelezettséggel terhelt maradvanyként. Ezek olyan Gsszegek voltak, amire mar meg volt kotve a szerzédés, tehat
mondjuk november végén, december elején megkodtott szerzédésekbdl kifizetés még nem volt meg december 31-ig, mert
mondjuk sokan csak késébb adtak le a lakasukat, karacsony el6étt mar nem szerettek volna koltdzni, de ha ezt
hozzavesszik annak a sornak a teljestléséhez, akkor 90% feletti. Az Gzemeltetés koltsége miért n6? Ennek két f6 oka
van, egyrészt, hogy minden lUzemeltetéssel kapcsolatos koltség elég dramaian né. Nem tudom, hogy ha valaki az elmult
idészakban példaul lakasfelujitasba, vagy akarmilyen karbantartasi munkakba kezdett, akkor valészin(leg latta, hogy
eléggé elszalltak ezek az arak, illetve a kotelezéen elbirt statikai vizsgalatoknak egy része is ennek a sornak a terhére van
elvégezve. Ez is noveli az erre forditandd kiadasainkat. A munkasszallé kihasznéltsagnak ezt a harmincvalahany
szézalékat Czaké Krisztinatol kérdezném, hogy ez mi alapjan jon be? A bevételi oldalon azt latjuk, hogy szépen jonnek
be a bevételek a munkasszallo bérleti dijabdl, tehat ha megnézi Képviselé Ur a zarszamadas 1099-es tablazatat, akkor
|4tja, hogy az eléiranyzatnak majdnem a dupléja j6tt be bevételként. Ugyhogy én tigy latom, hogy egyre jobban miikddik
a munkasszallo. Nyilvan Onék mindig elmondjak, hogy ezek a teljesiilési szamok nem jok, ehhez képest én azt gondolom,
hogy a 78%-o0s teljestilés, ami az elmult évben volt, az barmelyik budapesti kerillet szaméra egy blszkeségre okot add
teljestilés lenne. Minden koltségvetésben vannak olyan sorok, amik 0-10-20%-on teljestinek. Egy nagy beruhazasnal,
aminek mondjuk az elsé (itemét, vagy adott esetben csak egy elélegszamlajat fizeti ki az Onkormanyzat, az nyilvanvaléan
az adott évben nem tud magasabb lenni, mikdzben olyan munkak zajlanak, amit fizikailag latunk, ha elsétalunk
Ferencvaros kilonboz6 kozteriletein. Azt hittem, hogy majd csak a koltségvetés vitajaban fog el6fordulni a kivéreztetes,
de nem kivéreztetés. Nyilvanvaldéan On elmondja ezeket a sorokat, én elmondom a szolidaritasi adot, meg elmondom az
ipariizési add becsatornazasat és akkor mind a ketten elmondtuk azt, hogy hogyan latjuk ugyanannak az éremnek a két
oldalat. A korabbi években minden koltségvetésnél szamoltunk egy nettd finanszirozast, tehat hogy mennyivel tdbbet
fizetiink be az Allamnak azzal szemben, hogy mennyi tamogatast kapunk a miikddésiinkre. Ez a szam évrdl évre romlik.
Gyakorlatilag, ha abbdl az 6sszegbdl kellene mikodtetni a keriletet, amit az Allam tamogatasként nyuijt, akkor nem
torténne semmi, illetve torténne, mert példaul a Hivatal dolgozoinak kétharmadat el kellene kildeni, a FESZGYI-t nagyjabdl
be lehetne zarni, dvodékat, bolcsddéket, mert koriilbeliil ilyen aranyban jarul hozz4 a magyar Allam az Onkormanyzat napi
mUkodéséhez.

Czakoéné Dobo Krisztina: A munkasszalloval az a legnagyobb problémank, hogy mivel ez tdmogatasbdl, palyazatbdl
éplt, elég kotott az, hogy mi kinek adhatjuk ki hasznositasra az ott megéplilt szobakat. Csak cégekkel szerzédhetiink,
illetve pontosabban fogalmazva munkaltatokkal szerzédhetlink, maganszemélyekkel nem tudunk, és ez elég komoly
problémat okoz. Egyre tobb olyan megkeresés jon, amikor maganszemélyek szeretnének szobéat bérelni, amit a palyazati
feltételek miatt nem tudunk megtenni. A 38%-ba szeretném azt hozzatenni, hogy nem tartoznak bele azok az oft
elszallasoltak, akiket pandémia, tlizvész, barmi miatt ideiglenesen el kellett szallasolnunk Polgarmester asszony, illetve
egyéb szervezetek megkeresésére. Azon feliil, hogy munkaltatdkkal tudunk szerzédni, még télik is nyilatkozatot kell
kérnunk arra vonatkozdan, hogy olyan embereket szallasolnak el ott, akiknek 50 kilométeres korzeten kivul van az allandd
lako-, illetve tartozkodasi helyiik. De folyamatosan keressik a cégeket levél, e-mail forméajaban, illetve akik jénnek,
tébbnyire épitdipari cégek, rajtuk keresztiil probalunk tjabbakat bevonzani a mi munkasszallénkba.

Baranyi Krisztina: Egy kérdésem lenne, hogy meddig tart ez a palyazati ktéttség?
Czakéné Dob6 Krisztina: Ezt most fejbdl nem tudom megmondani, de visszamegyek és megnézem, j67?
Baranyi Krisztina: Talan 10 év. Mi 10 évre emlékszlink, de nem vagyok én sem biztos ebben. Kériink majd erre valaszt.

Czakoné Dobé Krisztina: 10 év volt, csak azt nem tudom, hogy mikor kezd3dott.



Mezey Istvan: Alpolgarmester urra reakcioként: az 6nok altal folhozott érvek most mar szamszeriien a zarszamadasban
cafolatra keriilnek. Nem azt allitjuk, hogy kisebb a szolidaritasi add, mint 1 évvel ezel6tt, hanem azt, hogy ennek az
Onkormanyzatra valé hatasa joval kisebb, mint azt Onok 4llitjak. Nem a kivéreztetés szon akarok lovagolni, hiszen, mint
ahogy tegnap el6tt a bizottsagi dlésen is elmondta, biztos, hogy van olyan énkormanyzat, aki jelentds fejlesztéseket akar
végrehajtani a sajat teleplilésén, vagy annak lzemeltetésére szeretne tobb pénzt szanni és annak egyfajta teher a
szolidaritasi ado, de ez nem Ferencvaros. Van ilyen telepilés biztosan Magyarorszagon, nem ismerem az ott lévé
koltségvetési lehet6ségeket, minden nagyobb varosét, aki szolidaritasi hozzajarulasra - bocsanat, mar én is rosszul
mondom - kdtelezett, ugyanakkor az latszik, hogy mi rettenetes pénzbéségben vagyunk ahhoz képest, amit Onok allitanak.
Szamunkra ugyan létezik ez a kotelezettség, és mint minden adofizetés, nehézséget jelent. En attl tartok egyébként,
hogy a Ferencvarosban dolgozé cégek, akiknek jelentésen megemeltik az adéjat, azért nekik sem mindegy. Kallay
képviselé asszony jelezte, hogy mennyi milliarddal nagyobb az egyik évrél a mésikra fizetendé ad6 mennyisége az itt
dolgozé cégek szamara. Ott semmiféle, hogy is mondjam, belatas vagy mértéktartas Ondket nem jellemezte, mikor az 6
adéjukat gyakorlatilag a lehet6 legmagasabb szinten allapitottak meg. En tgy érzem, hogy egyébként ehhez képest a
szolidaritasi hozzajarulés joval kisebb mértékben névekedett, de barhogy is nézzlk, a kdltségvetésiinkre, Ferencvaros
mkodésére, de leginkabb a fejlesztéseinkre ennek semmilyen hatasa nincs. Semmilyen. Csak az egyik évrél a masikra
athozott pénzmaradvanyunk elképesztd, 10 milliard Ft-os nagysagrendl. Egyébként én megnéztem 2019-ben a
zarszamadasban a fejlesztésekre elkoltott 0sszegeket és a most, amikor tdbb mint kétszerese a koltségvetésiink
f66sszege, hogy akkor hogyan aranyultak egymashoz ezek a szdmok. Azt kell mondanom, hogy valamivel nétt a
beruhazasokra, a fejlesztésekre koltott dsszeg ahhoz képest, ami 2019-ben volt, de ahhoz képest, hogy tdbb, mint kétszer
annyi bevétellel szamolhat az Onkormanyzat, ahhoz képest nevetséges. Ondk sokszor eldhozzak, hogy az Allam elvon a
teleptiléstdl. Ugyanakkor viszont szinte az Allam az egyetlen, aki komolyabban fejleszt a keriiletben, mert most nemsokara
egy ovodaberuhdzas kezdédik, szintén allami pénzbdl épllt egy rendelé és a mi szemszogunkbSl még a teljesen
elhanyagolt teriileten éplilt atlétikai centrum is olyan pozitiv beruhdzas, ami ennek a keriletnek az értékét névelte. Arrdl
nem is beszélve, hogy milyen zsarolasi potencialt tudott ezen keresztiil Polgarmester asszony az Allam felé érvényesiteni.
Azt kell latnunk, hogy az Allam az egyetlen komolyabb beruhazo a keriiletben, és természetesen nagy szerencsére van
egy-két Uzleti alapu épulet beruhazas is, de ezek egyike sem kotddik igazan az Onkormanyzathoz, legfeliebb mint
zsarolasi potencial megjelenik. Ha &k valamit akarnak fejleszteni, akkor mi kérlink gyorsan cserébe valamit ahelyett, hogy
mi csinalnank valamit, vagy az ebb6l szarmaz6 pénzbevételbdl torténne valami. Semmit nem latunk, semmit.

Baranyi Krisztina: 80% koril van a teljesitéstnk.

Gyurakovics Andrea: Az elsé megjegyzésem az, hogy az 1. mellékletnél, ha jol tudom, akkor az &llamhaztartasi torvény
102. § (3) bekezdése szerint a kdltségvetés elbterjesztésekor vonatkozo év tervadatait, az el6z6 év varhatd, és az azt
megelézd év tényadatait zarszdmadaskor a koltségvetési év terv és tényadatait, tovabbd az el6zé év tényadatait
tartalmazzak. A 2023. évi tények hol vannak ebbdl a tablazatbdl? Elméletileg annak szerepelnie kellene. Ez az egyik. A
masik, segitsen Alpolgarmester Ur nekem abban, hogy az Ecseri ti metréfelszin feldjitdsanal a kozbeszerzés milyen
osszeggel lett végul is tervezve, mi lett annak a vége? A teljesiléseknél Alpolgarmester ur a beruhazasokkal
kapcsolatosan jelezte, hogy milyen fantasztikus és egyébként a korilményekhez és a draguladsokhoz képest milyen jo
teljestlési szédzalékok vannak. Kérdezném én, hogy akkor hogyan sikerilt a klimastratégiat 13%-ra teljesiteni, a
koztisztasagi feladatokat 7%-ra, a kulturdlis, oktatdsi, egyhaziigyi feladatokat 28%-ra, ifjuségi és drogprevencios
feladatokat 10%-ra? Az ifjusagi koncepcio és az idéstigyi koncepcié soron egy kérdésem lenne, hogy ezek a koncepciok
hol vannak? Az latszik, hogy a személyi jellegii kiadasok ezeken a sorokon 100%-o0sak, de a teljestlések mar kozel sem
100%-osak. J6 lenne tudni, hogy az ezekkel kapcsolatos koncepcidk merre vannak. Ha jol tudom, azt is meg kellett volna
mar csinalni. Kérdezném, illetve megjegyezném, hogy Alpolgarmester Ur a Gazdasagi Bizottsag Ulésén jelezte, hogy a
parkolasi bevételek és kiadasok tekintetében a kiadasoknal ne a teljes dsszeget nézziik, hanem a délt betlivel vett szamot.
Az 2024-ben 1 milliard 47 millié Ft, a bevétel meg 1 milliard 270 millié Ft, ha jol emlékszem. Hat nem lett sok a kiilénbség,
ha igy vesszuk.

Torzsa Sandor: Kicsit furcsa. Ha elkezdiink szamolni, 10 milliard Ft a maradvany, és ha 80%-0s lenne a teljestilés, akkor
lényegesen nagyobbnak kéne lenni a 2024. évi koltségvetés f66sszegének, tehat akkor majdnem 80%-os a teljeslilés.
Vagy nem j6 a 2024. évi kdltségvetés féosszege, vagy nem 80%-os a teljesiilés. Ezt a dolgot majd Ondk kitisztazzak,
hogy melyik a probléma. Azt hiszem, nagyon 80%-nal nem is tud magasabb lenni a teljestilés, és ezt Polgarmester
asszony, On is tudja, hiszen a jelentds része az Snkormanyzati kdltségeknek miikddésbeli kérdés. Ki kell fizetni a béreket,
ki kell fizetni a szamlékat, cégeknek szerz8désik van, ezek automatikusan kifizetddnek. Amit mi ellenzéki oldalon
hianyolunk, azok a fejlesztési tipusu kdltségvetési soroknak a nagyon gyenge teljestilése. Ott lattuk azt, hogy maradt bent
akar utfeldjitassal kapcsolatos sorokon pénz béven, amikor azért Polgarmester asszony is pontosan tudja, hogy azért az
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Utjaink nincsenek olyan allapotban, hogy ott megengedhetd lett volna az ilyen tipusu maradvany. Ugyanugy a
tdmbrehabilitacid. Ha van pénz, akkor lehetett volna gyorsitani. Itt emberek nagyon régéta varnak elhelyezésre. Talén
azeért jo lenne Ujra gondolni, hogy hogyan lehetne nagyobb Utemre kapcsolni a teljesitések kapcsan, mert tényleg az van,
hogy beallit az Onkormanyzat egy fejlesztést és akkor sokszor 2-3 évig ott parkol azon a koltségvetési soron a pénz, mire
megtorténik a végrehaijtas. Azért ez nem egy szerencsés gyakorlat, mert az inflacids veszteséget kdzben meg elszenvedi
€z a pénz. Igazabdl szerintem errél sz6l ez a kritika.

Baranyi Krisztina: O, Mezey képviseld ur eltiint a képernydmrél? Véletlen aligha, de ha igen, semmi probléma, még lesz
alkalma.

Reiner Roland: 78%-os teljesulés, valdban nem 80%. Megkozelitette a 80%-ot, szerintem én igy fogalmaztam. Azért az
elmUlt évekhez képest és mas budapesti keriiletekhez képest, nem tudom. Az On személyes példaképe, Toth Jozsef
kerlletében ennél tigy emlékszem, hogy alacsonyabb szokott lenni a teljesilés. Par évvel ezel6tt megnéztem, amikor mar
akkor is ezzel a kérdéssel provokalt Képviseld ur, és akkor lenyomtuk a XIII. kertletet teljestlésben, de mindegy. Minden
évben elmondjuk ezt, vagy Ondk kiemelnek 1-2 olyan sort, ahol alacsony a teljesiilés. Tovabbra is csak azt tudom
mondani, hogy nyilvanvaléan minden évben lesznek olyan sorok, ahol alacsonyabbak a teljestilések. Még akar egyébként
olyan miikodési tipusunal is, ahol - példaul egy koncepcidalkotasi sor - ha belegondolnak még egy kulturalis koncepcio
sor esetén is vannak olyan palyazatok, amiket az Onkormanyzat kiir, elbiralja, de a megvalésitas adott esetben a
kévetkez6 évre marad, pl. a Public-art ilyen. Ezek mind-mind azt okozzak, hogy annak a sornak a pénzligyi teljesllése
alacsony lesz, de maradvanyértékként a felsorolasban lathato aranyban ezek mind atkerlinek. Tehat abban, hogy ezek a
pénzek nincsenek elkoltve, van egy folyamatossag, hogy az egyik év finanszirozza meg a masik évet. Ugyanez van az
Utfelujitasnal is. Ez egy keretszerzédés, ami jellemzden juniustél a kovetkezé év majusaig tart. Tehat az, hogy a december
31-i pénzligyi zarasnal ez a teljestilés adott esetben 40-45% - most nem is tudom pontosan mennyi - nyilvanvaldan abbdl
fakad, hogy ez egy olyan keretszerz8dés, aminek a lehivasa folyamatos. Ha ott 100% lenne, az azt jelentené, hogy elfolyt
a pénz, vagy elkoltottlik a pénzt. Tehat a keretszerzédéseknek az a sajatossaga, hogy athuzédé tételként jonnek vellnk,
és egyébként 2024-es arakon végziink el 2025-6s beruhazasokat, ami azt gondolom, hogy j6 dolog egy ilyen inflacios
kornyezetben. A parkolasi bevétel kapcsan Képvisel6 asszony figyelmét felhivnam, hogy a parkolasi bevételek tobb soron
vannak bekényvelve. Az On altal kiemelt 1,2 milliard Ft mellett, ott van még néhény sorral foljebb a birsagolasbdl,
potdijazasbol fakadd bevétel, azt is legyen szives hozzaadni és akkor maris jobbak lesznek a szamok. Az Ecseri
kdzbeszerzésnél azzal az 6sszeggel lett tervezve, amit a zarszamadasnal is 1at. A pontos szamot, ha megirja Igazgaté ur,
akkor azt elmondom, nekem most ez igy nincs felirva, de megnézzlk, hogy pontosan mennyi lett. A kdzbeszerzés egy
nettd ar volt, itt most csak azt tudndm megnézni, de azt, hogy mennyivel kerll majd be a végleges dsszeg a
kéltségvetésbe, ha megirja, akkor megmondom.

Dr. Sziits Korinna: Ha a Képvisel asszony el6tt esetleg egy laptop lenne, akkor utana tudna nézni a jogszabalyi
rendelkezéseknek. Az a rendelkezés, amit fololvasott, az teljesen masrol szol, ugyhogy a 102. § (3) bekezdésének koze
nincs ahhoz, amit On felolvasott. Ami viszont relevans lehet, az a 23. § (5) bekezdése, ami a koltségvetési rendelet
vonatkozédsaban hatarozza meg azt, hogy milyen médon kell azt bemutatni, és ott szerepel az el6z6 évi tényadatok
bemutatasa. Ugyhogy szeretném folhivni a figyelmet, hogy ez a zarszamadas napirendi pont.

Baranyi Krisztina: Egy adat, amit Intézményvezetd asszony megirt, a munkasszalld palyazati kotottsége 2030.
szeptember 2-ig érvényes, ugyhogy abbdl még van hatra par év. Lehet, hogy érdemes lenne megvizsgalni a tamogatas
visszafizetését. Erre szerintem a kdvetkezé hénapokban vissza fogunk térni.

Mezey Istvan: Egyrészt félhivom Gyurakovics képvisel6 asszonyt, hogy hozzon magaval laptopot mindig, mert kiildénben
a Jegyz6 asszony helyre teszi. Az érdemi reakciom egyébként pedig erre a 78-80%-0s teljesllésre: tudjuk, 94%-o0s a
bérjellegli kifizetések teljestilése, viszont a beruhazasoké 42%, a felujitisoké 48%-o0s és az egyéb felhasznélasi célu
kiadasoknal van 74%. De valdjaban nem is ezek az alacsony teljestlési szamok a problémak, hanem az 6sszeg, ami
mogottik van. Ha mér eleve kevés beruhdzast tervezek, elég kevés a felljités, hat azért az 6sszes kiadasunknak
Osszesen 6,3%-a az, ami beruhazasra megy. 6,3%. Nem szeretnénk, ha dncéliva valna az Onkorményzat. Miikodhetlink
Ugy is, hogy tulajdonképpen nem csindlunk semmit. Természetesen a szocidlis kiadasokat, valamilyen médon
uzemeltetjiik az irodakat, el-el probalnak evickélni az uj vezetdkkel ellatott cégeink, stb., de ezért f6losleges valasztast
nyerni, csak szeretném jelezni 6noknek. Az, hogy cél nélkil onmagaban az Onkormanyzatot iranyitjuk, az szerintem
kevés. Szerintem a legtobb szavazo azért bizta Onokre ennek a varosnak a vezetését, hogy fejlédjon a keriilet, de
legalabbis ugy Uzemeltessiik, ahogy az nekik jo. Mi ezeket nem latjuk viszont a 2024-es zarszamadasban, egyébként a
koltségvetés kdvetkezé napirendi pontjaban sem olyan nagyon. Ugyhogy ez a kritikank valéjaban a zarszamadassal

8



kapcsolatban, és kérem, erre tekintettel probaljanak majd a kdvetkezd, mert ugye a most soron kdvetkezé kéltségvetés
targyalasanal lathatoan nincs reakcio arra a fajta problémara, amit én itt most felvetek, de talan a kovetkezd koltségvetés
maodositasaba tért dlel6 fejlesztési és beruhazasi sorok fognak megjelenni.

Baranyi Krisztina: Meg fog lep8dni képvisel6 Ur. Csak viccelek.

Gyurakovics Andrea: Tehat akkor ezek szerint Jegyz6 asszony, az el6zé években a zarszamadasok rosszul lettek
dsszeallitva, ha az On logikajat kovetjlik. Akkor, amikor az el6z6 évi lezart szamok is szerepeltek egy oszlopban, akkor az
rosszul volt megcsinalva. Hat nem tudom, az On mellett il Alpolgarmester Grra nézek, hiszen On volt, aki a
koltségvetéseket és a zarszamadasokat is az el6z6 években Osszedllitotta. Ezek szerint rosszul csindlta, tessék
odafigyelni, mert Jegyzd asszony szerint nem jol csinalta. Egyébként a megjegyzéshez még annyit, hogy értem én Jegyz6
asszonyt, hogy nagyon szeretne barmilyen Gton-médon belém kotni és mindig megprobal helyreigazitani és nagyon
hatérozottan egy olyan allaspontot képviselni, amirél azt gondolja, hogy igaz. En javasolndm Onnek inkabb a Hivatal
vezetését a képvisel6k csukloztatasa helyett. Lehet, hogy sokkal hatékonyabb lenne a dolog és akkor egyszer talan a
Pénziigyi Ellendrzési Bizottsag is szabalyosan keriilne 6sszehivasra, nem pedig a bizottsagi elndk nélkiil probalja On ezt
a dolgot megoldani, mindenféle felhatalmazas nélkil. Lehet, hogy inkabb a Hivatalt kéne vezetni. A parkolasokkal,
bevételekkel, kiadasokkal kapcsolatban, Alpolgarmester Ur, csak annyi megjegyzésem lenne, hogy ha a bevételi részen
hozzaszamoljuk a plusz dolgokat, azoknak van egy kiadasi része is, a birsdgoknal és egyebeknél is. Ha nem a délt részt
nézem, tehat a szdveges részbdl nézem én a zarszamadasbdl, ugye abban irtak le, hogy abban benne vannak az egyéb
koltségek is a parkolasiuzemeltetéssel kapcsolatosan, tehat a végrehajtasi birsagolas és egyéb dijak. Az Ecserit azért
kérdeztem meg, mert az én emlékeim szerint nettd 1,3 millidrd Ft, de nem vagyok benne teljesen biztos. Ezért prébaltam
ebben segitséget kémi, hogy ezt a szdmot pontosan tudjuk. A teljestiléseknél pedig csak annyi megjegyzésem lenne,
hogy ott én a koncepciokat hidnyolom. Tehat ha nincs koncepcio, akkor mi alapjan koltjuk el azokat a sorokat, vagy nem
koltjuk el? Jellemz&en nem Koltjuk el, csak egy részét, a személyi jellegii kiadasokat. Ezért jeleztem ezt, mint probléma.

Reiner Roland: Igen, a tablaban szereplé FEV IX. Zrt. tdmogatasi dsszegénél a ddlit betlisen jelzett parkoldsokban minden
parkolassal dsszefliggd koltség benne van, tehat az tigyvédi dijak, a felszélitasi dijak, tehat ebben az értelemben az a
kiadasi sor hasonlithaté 6ssze az ilgymond szabalyosan beérkezett bevételek és a birsaghdl, potbefizetéshl beérkezett
dijakkal. Mezey képviselé r, most abba ne menjink bele, hogy most kifejezetten azt hiszem, hogy a felujitasi sor
szazalékat mondta be, az 6%, de egyébként van a beruhdzas mellett felljitas, meg egyéb felhalmozés, ami mind olyan
tipusu kiadas, de most ebbdl a szempontbdl mindegy, mert nyilvanvaloan az az allités, hogy a kiadasaink tuinyomé
tobbségét miikodési koltségek alkotjak, ez az allitas igaz. Ez nyilvan igy volt korabban is, igy volt az Ondk idejében is. Az,
hogy ez az arany mennyiben mas, vagy lehetne-e magasabb: igen, lehetne magasabb, mi is nagyon 6rtiinénk, ha sokkal
tobb pénz jutna fejlesztésre. De szerintem az a szembeallitas, hogy a fejlesztési az ugy jo, a mikddési az meg ugy eluszik,
szerintem nem egy meltanyos dolog. Azt gondolom, hogy az a dontés, hogy adjunk plusz pétlekot példaul a nalunk dolgozo
ovodapedagdgusoknak, az 6ket segitéknek, a Hivatalba, a FESZ-nél, a FIUK-nél, ezek mind-mind olyan kéltségek, amik
a miikodési koltségben latszodnak, a személyi kiadasoknal latszodnak, ezeket ki is fizetjik. Tehat az Onok szamara a
zarszamadasnal ezek nem érdekes dolgok, de azt gondolom, hogy ahhoz, hogy a kertletben jé éIni, meg hogy az itt él6k
j6 min6ségii szolgaltatashoz jutnak, az alapvetden azért van, mert ezeket megtesszuk. Nyilvanvaloan ezeket a potlékokat
Onok is hasznaltak, vagy ezekkel a potiékok eszkozével Onok is éltek, mert tudtak, hogy Budapesten az alapfizetés mellé
kell ilyeneket adni. Ezeknek a szembeallitasa a fejlesztéssel nekem fura, mert azt gondolom, hogy ez a ketté kéz a kézben
kell, hogy jéarjon. Igen, az elmult 5 évben azt lattuk, hogy egyrészt a miikodési kiadasaink is jelentdsen néttek az inflacio
miatt és azt lattuk, hogy folyamatosan emelni kellett az ilyen tipusu kiadasokat. Azt gondolom, hogy ezeket j6, hogy
megtettik, mert j0 az, hogy nincs probléma abbdl, hogy mennyi 6vodapedagogus van, j6 az, hogy egyszerlien mikodik a
Hivatal, miikddnek az intézményeink, és nyilvan, ha lesz egy olyan pont, hogy tdbbet tudunk kélteni fejlesztésre, akkor
tobbet fogunk kolteni fejlesztésre. Igaz, a teljesiilési kiildnbség akkor is meg fog maradni, hiszen az - ahogy On is mondta
- egy folyamatos kiadas, a masik meg két-harom nagyobb alkalommal térténik meg, de azt gondolom, hogy ez a
miikddésnek a sajatossaga.

Baranyi Krisztina: Tobb hozzaszdlast nem latok a vitan. Igazgatd r egy kooperacion vesz részt, ami halaszthatatlan
volt. Remélem, hogy megirja, és akkor késébb be tudom még az tlésen mondani az Ecseri ti metrofelszin koltségét.
Amennyiben nem, reméljik, hogy késébb megérkezik, és akkor elmondja. Szdval tdbb hozzészolast nem latok, a vitat
lezarom. Kérem tisztelt képviselbtarsaimat, hogy a zarszamadasrol szavazzunk!



Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 13 igen, 5 tartozkodas mellett
megalkotja 13/2025. (V.15.) onkormanyzati rendeletét Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata
2024, évi koltségvetésének végrehajtasarol.

A szavazasban 18 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Hanak Gabor Igen
Kacso Balazs Igen
Kovécs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezé Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Tart6zkodott
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartdzkodott
Mezey Istvan Tart6zkodott
Torzsa Sandor Tart6zkodott

2./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2025. évi kdltségvetésérdl szolo 5/2025. (1.30.)
o6nkormanyzati rendelet modositasa
94/2025. sz. eloterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Siiveg Anna: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag 4 igen, 1 nem, 2 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja a
Képviselb-testliletnek.

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, 1 nem és 1 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja.
Szantai Zsombor: A Véarosfejlesztési Bizottsag megtargyalta, és 6 igen, 3 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja.
Mathauser Tiinde: A Részdnkormanyzat 4 igennel, 2 tartézkodassal elfogadasra javasolta.

Hanak Gabor: A Kulturalis Bizottsag is megtargyalta az elbterjesztést, amelyet 5 igen szavazattal és 2 tartozkodassal
tamogatott.

Gyurakovics Andrea: Az els6 kérdésem az lenne, hogy kaptunk egy e-mailt, hogy a mozgéastabla cserélésre kertilt. Azt
szeretném megtudni, hogy mely sorokat és hogyan javitottak, és miért kellett a mozgastablat cserélni a testtleti tilés el6tt.
A masik kérdésem az lenne, hogy a szoveges részben (gy van benne, hogy a 3.482.000.000 Ft+AFA a Diakvaros
teriiletén a kartérités, amit megkaptunk. Az AFA 6sszege elméletileg 942 milli Ft, sajnos fejbél nem tudom, de a tablaban
907 millié Ft-ot talaltam. Mi ennek a kilénbségnek az oka? Ezt szeretném tudni. Visszatérve az el6zé napirendi pontnal
Jegyz0 asszony kiszolasara, hogy az, hogy egy képviseld nem laptoppal Ul itt, szerintem nem lehet akadalya annak, hogy
a tdrvény megfeleld bettijét megnézze és utananézzen, és adott esetben pontosan idézze a torvény betiijét. Az, hogy On
nem tudja, vagy nem ismeri, az egy masik torténet. Még laptoppal sem sikeril ezt megoldania, ugy latszik. Miutan
Polgarmester asszonynak is irtam, én szeretném a tovabbiakban is nyomtatott formaban kérni az elbterjesztéseket. Erre
kértem Polgarmester asszonytol egy engedélyt is, hogy legyen kedves ebben nekem segiteni. Nagyon szépen
megkdszénném, ha ezt a képviselbi kérést a tovabbiakban is Jegyz6 asszony teljesitené, és ezzel kapcsolatosan nem
kellene nekem a bizottsagi lilések meg a testilleti tlés elétt levelezéseket folytatni vele, hogy marpedig, ha egy képviseld
ezt kéri, akkor nem a jegyz6 hataskére, hogy eldénti, hogy most 6 ugy gondolja, hogy nem, vagy igen. Szeretném a
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segitségiket kérni, hogy én ezt tovabbra is igy kapjam meg. Apré megjegyzéssel, ha laptopomon megnézem a képviseldi
oldalt, akkor mondjuk 2024 el6tti el6terjesztéseket nem lehet megtalalni. Nem baj. Mivel papir alapom megvan, meg
tudtam nézni. A honlapon sem tudom megnézni, mert adott esetben zart iilés nincs font a honlapon, amit zart (ilésen
targyaltunk és 2024 elétti anyagot a képviseldi feliileten sem lehet megnézni. Bar Onnek van csilli-villi Gj laptopja, de ezek
szerint mégse sikertl ezt megoldani.

Baranyi Krisztina: En gy tudom, elérhetSek a zart (ilések anyagai is a képviseldk szamara, de természetesen, ahogy
jeleztem is, tovabbra is kivansagra barkinek kinyomtatjuk a testuleti ilés anyagait. Torzsa Sandor képvisel6 ar, Onnek
van szép laptopja.

Torzsa Sandor: Igen, én hozom a laptopot. Lehet, hogy majd bevezetjik, mint az iskolaban, hogy papirt is kell hozni,
meg ilyenek, tehat az év elején be kell hozni a fénymasold papirt, meg a tisztasagi csomagot, és akkor lehet nyomtatni
majd. Viccet félretéve, azért volt fontos, hogy beszélgessiink a teljesiilés szamairdl, mert ezek rajzoljak ki, vagy adjak ki
azokat a kéltségvetési sorokat, ahol indokolt vagy nem indokolt, vagy miért indokolt a pénzligyi maradvanyok athozatala,
illetve szabad forrasok felnasznalasa. Ha azt lehet latni, hogy egy koltségvetési soron Iényegesen kevesebb pénz teljesilt
2024-ben, akkor szamunkra érthetetlen az, hogy miért van tele az Onkorméanyzat kéltségvetése olyan koltségvetési
sorokkal, ahol jécskan alulmaradt a teljestilés és mégis be vannak téve jelentés szabad felhasznalasu forrasok. Mondok
ilyen sorokat és akkor lehet, hogy sikertl tisztaznunk, hogy jol latjuk-e vagy jél értjiik-e. llyen volt példaul a failtetés, ahol
a tavalyi évhez képest is szabad pénzek kerllnek be, kdzben alul volt a teljestlés. Néhany sornal ez nekiink kifejezetten
pazarlasnak tiinik. llyen a 3114-es, vagy a 3201-es, 3213-as.

Reiner Roland: Bocsanat, képvisel6 Ur, tudja mondani a nevét a sornak, nem csak a szamot?

Torzsa Sandor: Csak a sz&mok vannak felirva, bocsanat, mert tudja Alpolgarmester Ur, hogy nem tudtam abbél az
excelbdl dolgozni.

Reiner Roland: A Ctrl+F funkciot tudom javasolni.

Torzsa Sandor: Igen, legkdzelebb ha megkapom az excelt hozza, és akkor normalisan tudok én is dolgozni. En is érzem,
hogy igy nehéz ez a munka, de tudja Alpolgarmester ar, az ellenzéknél kicsit nehézkesebb, mert nem kapjuk meg a
megfeleld dokumentumokat id8ben, talan Gyurékovics Andrea is erre prébalt utalni. Sajnos ez a probléma, de ezt majd
kijavitjak nyilvan. Tehat kérem szépen Alpolgarmester urtdl is, hogy legyen rugalmas ebben a dologban, mi is azok
vagyunk, latja. Szoval visszatérek, a 3201-es sornél példaul 2024-hez képest, tobb mint 40%-os volt az elGirdnyzat
novekedése, ami nem indokolt. Vannak olyan kdltségvetési sorok, példaul a 3213-as, ahol 2024-ben megmaradt 21 millié
Ft, most pedig 38 a névekmeény. Ez is érdekes. Vagy a 3413-as, ahol megmaradt 22 millio Ft, most meg 59 millié Ft jelent
meg. A 3201-es sornal megmaradt 15 millié Ft, most n6 45 millié Ft-tal. Nem fogom felsorolni az dsszeset, de picit olyan
érzésiink van, mintha az Onkorményzat, tudja, van ez a kifejezés, hogy dugdosna a pénzt ezeken a kdltségvetési sorokon.
Talan ezt latjuk. A mésik, és bocsanat, hogy sok technikai jellegli megjegyzést kellett tennem, hogy kitisztazzuk a
helyzetet, hogy vannak a koltségvetésbe betéve olyan sorok, amelyek nincsenek indokolva. llyen példaul az Ujabb
takaritogép vasarlasa 60 millio Ft-ért, aminek a szlikségessége azért megkérddjelezhetd. Azt lattuk sokszor a FESZOFE
Kft. beszdmoldibol, hogy a megléve takaritdgépekbdl sem fut mindegyik, akkor pedig mi indokolja, hogy Ujabbat vegylink?
Majd folytatom, mert nekem lenne egy Gtletem, késziiltem.

Kallay Gaborné: Nos, akkor megint egy kis adozés. Ha jol latom, akkor az épitményado 1,4 millidrd Ft-tal lesz tébb, mint
az el6z6 évben. Az ipariizési adonal az elmult évi teljestlés 200 millié Ft-tal kevesebb lett a tervezettnél, tehat nem 1,2
milliard Ft-tal n6tt az ipariizési adé bevétele, hanem csak 1 milliard Ft-tal. Most a F6varos ezt az elmult évi 6sszeget
ajanlotta meg, tehat nem valtoztatott a szamokon, forintra pontosan ugyanazt az dsszeget adta meg, ami nagy
val6szinliséggel azért egyébként tobb lesz, de hat nyilvan ezt mi nem latjuk. Viszont az mar biztos, hogy 2025. majus
hénapban Ferencvarosnak nem lesz teljesitendd fizetési kotelezettsége az iparlizési adétobblettel kapcsolatban, mert a
2025. évi iparlizési ad6 tobbletének a szolidaritasi hozzajarulas névekményével csokkentett dsszeget kell teljesitenie az
Onkormanyzatnak. A helyzet az egyébként, hogy tovabb folytatddott az Onkormanyzat kivéreztetése. 1,5 milliard Ft-ot
kapunk 6vodara, megspékelve egy kis telekkel is, 3,5 milliard Ft-os a Didkvéaros kartalanitasa, ez méar egy durvan 5 milliard
Ft-os, illetve annal magasabb dsszeg. Azt Iatom egyébként, hogy van a kéltségvetésben béven pénz, mert a Gat utca 23-
25. sz. alatti éplilet felujitasara a 4164-es soron 1.865.000.000 Ft szerepel, ami egészen biztos, hogy ebben az évben
nem lesz felhasznalva, mivel még a kdzbeszerzés sem indult el. Van az Onkormanyzatnak egy 2,5 milliard Ft-os szabad
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maradvanya, ugyhogy azt gondolom, hogy azért ideje lenne most mar azért valamit kezdeni ezekkel a pénzekkel, és el
kellene kezdeni dolgozni ezzel a lehetdséggel.

Reiner Roland: Készéndm szépen Kéllay képviseld asszonynak, hogy ramutatott, hogy micsoda édriasi teljesitmény, hogy
nincs egyel6re még befizetési tdbbletiink a szolidaritasi ado elvonasbdl, hiszen februarig nem értlk el a tavalyi év teljes
bsszegét. Ez valdban egy rendkivilli teljesitmény. Majd novemberben térjiink erre vissza, meg majd decemberben, meg
majd jové év elején. Azért van azzal az 6sszeggel tervezve, mert teliesen mindegy, hogy mi térténik, felllteljesiilhet 400
millié Ft-tal is, akkor is a kormany el fogja vinni, ugye? A csokkentett dsszeget, tehat, amennyivel megnétt a szolidaritasi
ado, 500 millio Ft, az huss, azt mindenképp elviszi és igazabdl, ha esetleg ugy tinik, hogy a gazdasag képes magabdl
egy szemmel lathato ndvekedést produkalni és emiatt lenne bevételiink, akkor azt is el fogja vinni. Azért nincs nagyobb
Osszeggel tervezve, mert ha lenne is nagyobb dsszeg, akkor se lenne. De kdsz6ném, hogy ezt nem nekem kellett
elmondanom, hogy On ramutatott erre. Az AFA kiildnbség oka, hogy a telkeknek egy része, szam szerint 4 db telek az
MNV Zrt. kdzlése szerint jelenleg nem beépithetok. Ezek az ingatlanok az AFA tdrvény alapjan nem adékotelesek, tehat
itt ezzel az 6sszeggel van csokkentve az AFA. Ennek a 4 db teleknek 123 milli Ft a kartalanitési értéke, az nem része az
AFA kornek, tehat AFA nélkiil kaptuk meg, és nem is kell majd befizetni értelemszer(ien. Probaltam nézni a sorokat, meg
hogy mi van mdgotte, de az lenne a kérésem, hogy Torzsa Ur a mozgastablabdl prébalja meg megnézni ezeket a sorokat.
Ugyanaz a mozgastabla, mint az elmult 5 évben, tehat ami azt mutatja meg, hogy mi keril hova. Ugyanabban a
struktdraban van a mozgéastabla, tehat amit 5 évig tudott értelmezni, azt most is fogja tudni értelmezni. Egyetlen egy
helyen, egy sorok kdz6tti atcsoportositas valtozott meg benne a Polgarmesteri Hivatal kéltségeinél. A dologi és a személyi
sorok kozott volt egy eliras, a f6dsszeg nem valtozott. A tablaban jol szerepeltek, a zarszamadasban szereplé 6sszegek
rosszul lettek atvezetve. Ennyi tortént a mozgastabla cserénél. Visszatérve a sorokhoz. Azért praktikus, ha a
mozgastablabdl nézi meg Képviseld Ur ezeket, és ha emlékszik, akkor talan pont az On kérésére vezettik be az ilyen
kicsit bonyolultabb, de jobban értelmezhetd mozgastablat, hogy ne legyen az, hogy a zarszamadas miatt athozott
maradvanyt keveri dssze az Ujonnan betett szabad pénzdsszeggel. Mert példaul a faliltetés az egy maradvanyértékként
athozott 6sszeg, tehat ott az tortént, hogy az is egy olyan tétel, ami minden évben van. Minden évben van valamennyi
liltetés és leszerzédiink a kévetkezd évire. Magabol a zarszamadasi tablazathdl is kiolvashaté, a 12-es 13-as, 14-es
mellékletbdl, hogy konkrétan egy sorra milyen 6sszegek jonnek be. A mozgéastabla egyrészt ezt a szummat is tartalmazza,
tehat mellékletenként be van irva az 6sszeg, és azon kivil van felsorolva minden sor esetén, hogy milyen olyan plusz
maradvany van, ami, ha Ugy tetszik, akkor a friss forras, ami a szabadon elkélthetd rész. Csak a korrektség kedvéért, ugye
2,5 millidrd Ft szabad maradvanyrél beszélt Képviseld asszony, de ennek kortlbelll 500 millio Ft része az olyan, amit az
intézmények részére kotelezéen oda kell adnunk, tehat a tényleges szabad maradvanyunk valamivel 2 milliard Ft alatt
van, ami egyébként alacsonyabb, mint az elmult években. Ezt még ahhoz a vitahoz, hogy mennyire sok pénze marad meg
az Onkorményzatnak.

Baranyi Krisztina: Megérkezett az Ecseri felszin feltjitasanak kozbeszerzési értéke, ami bruttd 1.553.205.267 Ft. Tehat
ennyi a kéltségvetési sor az Ecserire.

Kallay Gaborné: Akkor ezek szerint még van azért 300 millio Ft az Ecseri Uti metréfelszin felujitasara az 5023-as soron.
Csak szeretném az igazsag kedvéért elmondani, hogy lehet, hogy képviseld Ur is kérte a mozgastablat, de hat az mindig
is része volt a koltségvetés modositasoknak, hogy az ember vilagosan lathassa, mirél van szo. A szolidaritasi hozzajarulas,
illetve az iparlizési ado, a szolidaritasi hozzajarulas 450 millié Ft-tal nétt. Amennyiben ennél tébbel fog néni az ipariizési
ado, tehat az a tobblet lesz az, amit vissza kell fizetni, tehat 450 millio Ft-ig nem kell, nincs fizetési kotelezettsége a
versenyképes jarasok programban az énkormanyzatnak. Ezt azért még szerettem volna elmondani.

Torzsa Sandor: Lehet, hogy csak én nem hallottam Polgarmester asszony bejelentése utan azt, hogy ,szeretném
megkdszonni a Demokratak Frakciéjanak, hogy 2024 év elején nem szavaztadk meg, hogy 2 milliard Ft-ért legyen felljitva
az Ecseri (t, mert ezzel jelentds 8sszeget sporoltak az Onkormanyzatnak’. Lehet, hogy én nem hallottam, de gondolom,
Polgarmester asszony a lelke legmélyén 6rll annak, hogy mi akkor azt mondtuk, hogy ez egy tularazott kdltségvetés, és
egy ilyen jelentés Osszeget sporoltunk meg a kerlletnek. Ez a kozOs érdek, hogy vitatkozzunk, és latszik, hogy
Polgérmester asszony is terelné rossz iranyba a keriletet, mi képviselék meg azért vagyunk, hogy ellensulyt tartsunk, ha
vannak komoly polgarmesteri tévedések. Ez egy komoly polgarmesteri tévedés volt. Alpolgarmester Ur, kdszdném szépen
a mozgastablat, azt lattuk, azt ismertilk és az excelt is, csak nyilvanvalé, hogy On nem tudott figyelni, mert lehet, hogy
jegyzetelni kellett volna. Ha elévesz egy papirlapot, akkor mondom a szamokat és akkor tessék folirni, mert nekem is
kellett jegyzetelnem, mert tudja, a masik meg nem excelbdl volt. Van a 3201-es sor, ott tavalyrdl megmaradt 15 millié Ft,
most 45 millio Ft-tal nétt. Tehat volt maradvany és mégis egyébként van egy jelentds névekmény. Ugyanigy van példaul
a 3213-as sor, ahol 21 millié6 Ft maradt meg, most 38 millié Ft-tal né. A 3413-as soron 29 millié Ft, most meg 59 millié Ft
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a névekmény. Tehat 29 millio Ft a maradvany és 59 millio Ft a ndvekmény. Csak ezt a parat emelem ki, most nem fogok
végigmenni, mert hosszasan lehetne sorolni. Azt érezzilk, hogy 1ényegesen tobb a maradvanynal a névekmény egy-egy
koltségvetési soron és nem latjuk ennek feltétlenll az indokoltsagat. Sajnos ezeknél nem is deriil ki a sz6veges részbdl
sem, hogy pontosan mi a helyzet. A takaritogépnél van egy olyan koltségvetési sorunk, a 3-as tablaban, ami a
kdztisztasagi feladatok névre hallgat. Errél a koltségvetési sorrdl szokta fizetni az Onkormanyzat a faltdl falig takaritast,
és lehet latni, hogy ez 10 millié Ft-os nagysagrendii koltséget jelent minden évben. En javasolnam tisztelettel a
varosvezetésnek megfontolni, hogy takaritégép helyett egy utcamosogépet vasarolion az Onkormanyzat, mert akkor
nemcsak évente egyszer lehetne ilyen magas nyomasu géppel folmosni az utcakat, sok 10 millié Ft-ért, hanem lenne egy
allanddan mikodtethetd ilyen gép, ami a 60 millié Ft-ot béven visszahozna. Lathatjuk ezen a kéltségvetési soron, hogy
mennyi pénzt kdlt el par év alatt az Onkormanyzat és annyibol lehetne venni egy ilyen magas nyomasu utcatakarité gépet.
Szerintem sokkal tobb értelme lenne, rdadasul hosszl tavon ezzel pénzt spérolna a kerilet. Tudjuk, Polgarmester
asszony, hogy a takaritogéppel az az egyik legnagyobb probléma, hogy a keskeny belsé-ferencvarosi utcakban nagyon
nehezen tud mikodni, mert nincsen neki hely. Szerintem ezekre az utcakra is kellene gondolni, és egy ilyen takaritogép,
ami ilyen magasnyomasu, pont (igy van kitalalva, hogy egy ilyen belsé-ferencvarosi részen is tudjon mikadni. En javaslom
a varosvezetésnek ezt végig gondolni. Szerencse, hogy még nincs elkéltve ez a pénz, és azért lehet ezen gondolkodni,
hogy mi a j6 irény.

Baranyi Krisztina: Valoban nagy szerencse, ahogy az az irany is, amit az Ecseri Ut felUjitasaval képviseltek. Az valéban
egy polgarmesteri tévedés volt, csak azt a polgadrmestert Gegesy Ferencnek hivtak, Képvisel ur.

Gyurakovics Andrea: Szeretném kérdezni Alpolgarmester urtdl, hogy a 4-es tabldban a Méarton u. 8. a 4160-as soron
1.954.000.000 Ft-tal szerepel, ha jol latom, a 7-es tablaban pedig 1.345.000.000 Ft-tal szerepel. A masik, amit szeretnék
kérdezni, hogy a Gat u. 25. sz. alatti éplilet a 7-es tablaban miért nem szerepel? A koltségvetés tervezésben szerepel
1.865.000.000 Ft-tal, de a 7-es tablaban, ami az 4thuzodo tételek, tehat a tobbéves kotelezettségvallalasnal, a kihatassal
jaro kotelezettségeknél nem latom. Elméletileg ott szerepeltetni kellene. Ennek mi az oka? A megjegyzésem pedig az AFA
killdnbséggel kapcsolatban, hogy ezt talan a széveges részbe be kellett volna imi. Ugy lett volna a korrekt, ha beirasra
kerul, hogy van olyan, ami nem AFA-koteles. Ha az ember azt nézi meg, ami a széveges részben van és benne van a
tablazatban, akkor nem dertl ki belSle. Ha nem kérdezink ra, és nem mondja el Alpolgarmester Ur, akkor az nem derl
ki. Azértvolt az el6z években a szdveges rész, hogy ezek a kérdések fel sem mertiltek képviseldkben, mert egyértelmiien
el voltak magyarazva a kétséges sorok. Ez most nem sikerdlt.

Mendly Miklés: Szeretnék csatlakozni a Fidesz-KDNP-s képviselétarsaimhoz, a kézponti kormanyzat nagylelkiiségének
a feldicsérésében. Valoban nagyon nagylelk(i gesztus, hogy a Diakvaros kapcsan, ami majdnem Fudan egyetem lett,
lesznek szivesek kartalanitani az Onkormanyzatot a torvénnyel kisajatitott ingatlanjaiért. Tényleg ez majdnem olyan j6 hir,
mint hogy sikerilt kifizetni a nyugdijakat, mikozben olyan aprépénzekért is lehajolnak, mint a kiemelt beruhazasok
kérnyékén a kozterilet-foglalasi dijak, amit szintén sikerUlt korményrendeletbe foglalni, hogy nem kell kifizetnitk.

Reiner Roland: A G4t u. 23-25. sz. alatti épiilethez igazabdl bedllitottuk azt az 6sszeget, ami a tervezés soran a tervez6tél
kapott ar volt. Nyilvan, ha a végleges tervek elkészultéhez kapcsolodoan majd lesz egy indikativ arajanlatkérés, ami
feltétele a kdzbeszerzés kiirasanak, ha azt latjuk, hogy ott ennél nagyobb 6sszeg szerepel, akkor tessziik be a 7-es tablaba
tobbéves kihatasként. Most igazabdl ez egy olyan 6sszeg, amihez majd lehet, hogy hozza kell tenni, lehet, hogy nem, de
azt szerettik volna, hogy ezek az 6sszegek legyenek beallitva abbol a pénzbdl, ami a Fudan-telkek kartéritésébdl érkezett.
Ha kell rajta valtoztatni, akkor természetesen meg fogjuk tenni. A Marton u. 8-nal nem teljesen értem a kérdést. Arra
vonatkozik, hogy ha eredetileg a 654 millio Ft mellett volt tervben 1.345.000.000 millio Ft, akkor miért csak 1.954.000.000
milli6 forint? Nem. Akkor ott egy pontositast kérhetek?

Gyurakovics Andrea: A 4-es tablaban ugy van, hogy 1.954.000.000 millié Ft, azzal van beallitva, a 7-es tablaban meg
1.345.000.000 Ft-tal. Miért van a kettd 6sszeg kdzotti kulonbség?

Reiner Roland: Azért, mert azt a 654 millié Ft-ot mar a 2024-es évben bedllitottuk és odatettliik azt a pénzt, tehat az
1.345.000.000 Ft-ot kellett a 2025-6s évben betenni és ezt most meg is tettiik. Torzsa képviseld Ur sorokkal kapcsolatos
kérdése. Ha jol sikertilt felirnom, akkor az egyik az a bérleményiizemeltetés sor, amit ismét sokall a Képviselé ur. Nyilvan
a gazdasagi programnal is el fogja mondani, hogy til sokba keriilnek a bérleményeink lizemeltetése, én meg el fogom
mondani, hogy valéban, itt egy évek 6ta roml6 egyenlegrél van sz6. Azt tudom mondani, hogy egyszeriien itt a javitasok
kéltsége folyamatosan né, vannak olyan kdzos koltséggel kapcsolatos kiadasok, amik folyamatosan nének, és valéban,
emiatt ezt a sort adott esetben, még ha az a 6% nem is hangzik olyan soknak, de kétségtelen, hogy ehhez év kdzben is
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hozz4 kell tenni. Mar az el6z6 évben is volt ilyen, hogy az év elejéhez képest a bérleményiizemeltetés koltségei megnéttek.
A szakmai feladatokkal kapcsolatos kiadasnal is van egy nvekmény, idén is szeretnénk az Informél kiadvanyt frissitett
formaban eljuttatni a ferencvarosi allampolgarokhoz, ennek van fedezetként beallitva tobbek koz6tt bizonyos 6sszeg. Ha
jOl értettem, akkor a 3413-as sor volt a harmadik, amit kiemelt, ami a didksport, de én ott csak 508.000 Ft-os névekményt
latok, az meg zarszamadast kdveté athozatal.

Mezey Istvan: Csak Mendly képviseld trnak szeretném jelezni. Ondk a kormany irant érzett alapérzéseiket rendszeresen
oOsszekeverik, vagy nem tudjak dsszeegyeztetni a kerlletben megvaldsuld kormanyzati beruhazasokkal. Furcsan alltak
hozza az atlétikai stadionhoz is. Emlékszem - persze ez nem Ondk voltak -, hogy milyen hangzatosan érveltek ellene, de
azért nemcsak, hogy az megépiilt és azt hiszem, hogy a kerlilet gyarapodott t6le, hanem cserébe banatpénzként,
kartéritésként kaptunk egy rendelét, épit az Allam egy 6vodat, tehat azt gondolom, hogy ezek sem tipikusan azok a
beruhazasok, amik gyengitik egy kerilletnek az erejét, a képességeit. Es itt is most, bar a jogi terminus technicust értem,
hogy egyfajta kartalanitasrél beszéliink, mindig Fudan-telkek, Fudan-telkek. De amikor megveszi az Allam, és itt Diakvaros
épul, azt meg majd Udvozoljlk. Tehat olyan kettés mércét alkalmaznak a keriiletben megvalésulé allami beruhazasokkal
kapcsolatban, ami egész egyszer(ien gyomorforgatd. Legyenek egy picit méltanyosabbak! Nem azt kérem Onoktdl, hogy
politikailag mondjuk egyetértsenek a kormany miikddésével, déntéseivel stb. O, dehogyis! Még csak szeretetet sem kérek
ezekkel a beruhazasokkal kapcsolatban, csak egy picit lehetnének méltanyosabbak. Azt gondolom, hogy ezek mind a
kerilet érdekei. Ezt a Didkvarost is reméljik, megvaldsul a végén, és a mi kerlletlink lesz ezzel t6bb. Ezt Polgarmester
asszony szamtalanszor kijelentette. Amig a Fudanért tiinciztlink, addig j6 volt a Fudan, de tulajdonképpen, most mondjuk
ki mar a végén, milyen kart szenvedett eddig a Fudan miatt Ferencvaros? It ez egy nulla, ez egy nullas, ebben a
serpeny8ben nincs semmi. Ondk politikailag taléan éplltek belble, ez kétségtelen, egy j6 utca elnevezéses és
performanszos lehetéséget adott C)néknek_, de miutdn a Fudan-beruhdzas nem valdsul meg, milyen kar is érte
Ferencvarost? En semmi mast nem kérek Onoktsl, csak egy picit méltanyosabb hozzaallast ezekkel a beruhazasokkal
kapcsolatban, mert egyébként azért a rendelét is eladjuk gy, mintha mi épitettiik volna. En hallottam a Polgarmester
asszony atadéjan mondottakat. Majd természetesen az 6voda is a mi dtletiink volt. Igen, de nem mi valésitiuk meg. En is
kitalalhatok itt-ott valamit, ami aztdn ha megvalosul, és semmi k6z0m nincs hozza, akkor villoghatok vele, de azért
mindnyajan érezziik, hogy mas az, amikor az Onkormanyzat a sajat koltségvetésébsl mondjuk egy épiilet felujitasat, vagy
akar egy 6voda épitését elddnti és megvaldsitja. Akkor nyugodtan mondhatja, ezt sajat erémbél tettem és méltan lehetek
ra buszke. Amikor ezt valaki méas csindlja, persze azokra az épuletekre is buszkék lehetink, amiket kilonbdz6
maganberuhazasokbol megvaldsitottak a keriletben. Van, amelyik van is olyan nivéju, hogy buszkék lehetiink ra, de azért
nem mi csinaltuk. Tehat azért ezt kérem, itt valasszuk ketté.

Dome Zsuzsanna: Tényleg csak nagyon roviden arra a kélt6i kérdésre, hogy mivel lett kevesebb a Fudan miatt a kerlet?
Nemcsak a kerulet, hanem Budapest is. Régen kész lenne a Diakvaros, ha kdzben a Fudan terv nem j6tt volna be. Ha mi
nem tuincikézlnk, akkor ott most lehet, hogy a kinai egyetem falai &llnanak. Tudja, mivel lett kevesebb? 12.000 db olcs6
didkszallassal, amibe mar most koltdzhetnének a fiatalok. Azt, hogy nem Fudan lett, hanem most megint a Didkvaros van
teritéken, azt bizony neklnk kdszdonhetik, bizony. Azt viszont, hogy ez nincs még kész, azt viszont a kormanynak.

Baranyi Krisztina: Egyébként idvozoltem azt, hogy végil mégis elalltak a kinai egyetem campusénak épitésétdl és
visszatértek a Diakvaros tervéhez. Valészinlileg nem ugyanabban a mesterterv alapjan készitett terv keretben fog ez
megvalosulni, ahogy 2018-2019-2020-ban ezt megtervezték, de maga a funkcid az természetesen lidvozlendd. Egyik
nagy kozos célunk volt, a kozoset ugy értem, hogy kormanyzat, Budapest és a kerilet kdzos célja volt, ugyhogy ennek
szerintem mindannyian érilhetiink. Egy nagyon picit visszatérve a kormanyzati elvonasokra, kormanyzati beruhdzéasokkal
kapcsolatos dnkormanyzati bevételekre: a Semmelweis Egyetem épitkezése példaul, ami most kezdddik és jo sokaig,
2027 végéig fog tartani, ott a csak a kdzterllet-foglalési dij, amit akkor kellene fizetnie, ha ez nem egy kiemelt kormanyzati
beruhazas lenne, kdzeliti az 1 milliard Ft-ot. Ezek a beruhdzasok 2019 el6tt ugyanigy tartoztak dijfizetési kdtelezettséggel,
ahogy barmely més beruhdzo tartozott, hiszen az, hogy milyen zajszennyezés, porszennyezés, a forgalomlezéras miatti
nehéz kdzlekedés, kellemetlenség, stb. van a lakék szdmara, az teliesen fiiggetlen attdl, hogy ez egy kormanyzati
beruhazas-e vagy egy maganberuhazas. Csak szeretném jelezni, hogy ilyen nagysagrendben esik el a kerllet példaul
bevételtél. Ennél a 2027-ig tartd beruhazasnal ezt pont kiszamoltuk, mert egy pillanatra kifelejtették egyébként bevenni a
korményrendeletbe, ami biztositotta a dijmentességet és mar majdnem kiszabtuk. K6zel 1 milliérd Ft lett volna erre a 2
évre. Torzsa képvisel6 ur, SZMSZ szerint sajnos mar nem szélhat hozza. Gyurakovics képviseld asszonynak sem, de
tekintettel arra, mivel ez koltségvetés modositas, ezért plusz 1-1 percet szerintem mindenképpen lehet.
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Torzsa Sandor: En azt javaslom Alpolgarmester Girnak, hogy a késébbiek soran a széveges részben ezeket érdemes
lenne leirni és akkor nem kellene ezeket megkérdezni. Mezey ur, a stadion 350 milliérd Ft-ba kerilt az adofizetéknek. Az
én banatomat az enyhitette volna, ha ebbél a 350 milliard Ft-bol 7000 db lakas épdlt volna, nem pedig egy betonplacc,
ami nincsen semmire sem hasznélva, ki sincs hasznalva jéforman. Es tudja, csak On, meg Polgarmester asszony orill
annak, hogy az Onkormanyzat 50 db Duna-parti telekért 3,5 milliard Ft-ot kapott az Allamtol. Ez telkenként atlagban 70
millié Ft. 70 millié Ft Duna-parti telkekért, amikor a Kén utcaban 500 millié Ft-ért &ruljuk a telket, meg a Vagoéhid utcaban.
Onok szerint ez egy elényds lizlet volt akkor? Nekem mas elképzeléseim vannak a korrekt és elényds kartalanitasrol. En
azt gondolom, hogy ez a kerlilet vagyonanak a lenyulasa volt.

Baranyi Krisztina: Sajnalom, hogy az SZMSZ szerint nem engedélyezett hozzaszélasnal megadtam a szét. Nem tudtam,
hogy azonnal hazudozasra és csusztatasra fogja ezt felhasznalni, de maradjunk annyiban, hogy mégse banom, énmagéat
mindsiti, Képvisel® ar.

Gyurakovics Andrea: Alpolgarmester Ur, a Gat u. 25-nél azt mondta, hogy még tervezés alatt van, tehat ez csak egy
becsiilt 0sszeg, és még nem lehet tudni. Az én olvasatomban, ha ekkora 0sszeget, kozel 2 milliard Ft-ot teszlink be egy
sorra, az a feldjitast fedezte volna nagyjabdl, a haznak a felujitdsat. Tehat ha jol értelmeztem az On szavait, ezek szerint
ez az idei évben nem fog megtorténni. Akkor kérdezem én, hogy miért kell tenniink egy olyan sorra 2 milliard Ft-ot, ami
az idei évben biztos, hogy nem valosul meg? Valészin(leg lehetett volna mas célt talalni ennek a 2 milliard Ft-nak és nem
egy ilyen dsszegrél beszéllink, nem egy ilyen sor van sajnos ebben a kéltségvetés-modositasban. Mendly képvisel6 Urnak
pedig csak annyit, hogy tessék mondani, akkor is mosolygott, és a kormanyt szidta, amikor a 95 millié Ft-os
bérelengedésrdl szavazott? Az az Onkorményzatnak hatrany. Akkor is ugyanigy szavazott, amikor a gyermekétkeztetési
tamogatast, hogy a sziiléknek tobbet kelljen fizetni, 100 millié Ft egy évben, hogy tébb legyen, amit szliléknek kell fizetni?
Akkor nem volt ilyen problémaja.

Reiner Roland: Azért allitunk be mar most ilyen Gsszeget a Gat u. 23-ra, meg egyébként a Marton u. 8-ra is annak
ellenére, hogy idén nem lesznek kifizetések, mert abban a kérnyezetben, amiben az Onkormanyzatnak a kéltségvetését
kell tervezni, egyszeriien bizonytalansag van abban, hogy ha ezt most nem tervezem be, akkor jovore mi lesz. Tudom,
hogy most Ondk fel fognak haborodni, mindjart nyomnak egy tgyrend gombot, hogy bizzunk a korményban, mert nem
csindl ilyet, de hat nem volt még eddig olyan év, amikor a koltségvetés tervezésénél ne lett volna egy olyan korilmény,
amivel nem szamoltunk, vagy nem tudtunk szamolni. Ugyhogy az a valaszom, hogy azért tervezziik be most, hogy
biztosan legyen ra pénz jovére.

Baranyi Krisztina: De amugy tok érdekes, visszaemlékezve Bécskai polgarmester ar, mikor itt Glt és ilyen tipusu
kérdéseket kapott, Ondk ezt rendszeresen csinaltak. Magyar allampapirokat vasaroltak, tehat tsbb évig volt lekétve mar
nem is emlékszem pontosan, hogy hany milliard forintnyi magyar &llampapirban az Onkormanyzat pénze, mert
beterveztek kulonboz6 évekkel késébbi beruhdzasokra forrast, és azon vasaroltak, megtamogatték vele egyébként az
allami koltségvetést. Tehat nem tudom, észintén, hogy mi ez a nagy felhaborodas, de ezt nem is tudjuk most megfejteni,
mert a vitdt lezarom és szavazasra keril sor a 2025. évi kéltségvetés elsé modositasardl. Kérem tisztelt
képviselbtarsaimat, szavazzunk!

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiilete 13 igen, 2 nem, 3 tartézkodas
mellett megalkotja 14/2025. (V.15.) onkormanyzati rendeletét a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros
Onkormanyzata 2025. évi kéltségvetésérél szolo 5/2025. (1.30.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél.

A szavazasban 18 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Hanék Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mez6 Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
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Reiner Roland Igen

Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Nem
Torzsa Séandor Nem
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartdzkodott

3./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a kozosségi egyiittélés
alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeirdl sz6l6 11/2015. (IV.28.) onkormanyzati
rendelet médositasa

102/2025.sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: dr. Sziits Korinna jegyz6

Baranyi Krisztina: A kovetkez6 napirendi pontunk a kdzosségi egyttélés szabalyairdl sz6l6 rendeletlink médositasa,
ami a |6térrel kapcsolatos problémainkat, eszkoztelenséglinket igyekszik egy kicsit, vagy reménykediink benne, hogy
tudunk ezen segiteni. Most mar j6 ideje kiizdlink a I6tér Gzemeltetbjével, az ottani hatarérték-tullépésekkel, a nyitvatartas
koruli lakossagi panaszokkal, és most egy alapvetd jogok ombudsmana altal kiadott allasfoglalas, illetve egy birdsagi itélet
alapjan ugy tlinik, hogy van lehetdségink helyi rendeletben is szankciot, pénzbuntetést kiszabni a mikodéssel
kapcsolatban. Erre iranyul a rendelet mddositasa.

Szantai Zsombor: A Vérosfejlesztési Bizottsdg megtargyalta, és sok kérdés mertilt fel, hogy erre van-e lehetéség, amikre
meg is kapta a Bizottsdg minden tagja a valaszt. Végll 9 igennel, egyhangulag elfogadasra javasoljak a Képvisel6-
testiletnek.

Torzsa Sandor: Ahogy Polgarmester asszony is mondta, taléan ez egy poétcselekvés, de szerintem ez a rosszabbik fajta a
potcselekvések kdziil. Az a helyzet, hogy barmilyen modon is, de ha az Onkormanyzat dént arrél, hogy a 16tér végiil is tud
legitimen makodni 9.00-12.00 6ra kozott, akkor nem probléma egyébként, ha ott van 16v6ld6zés, meg 14.00-17.00 éra
kozott, akkor kvazi ezzel azt is mondjuk, hogy miikodhet ott a 16tér. Mi meg alapveten a Demokraték Frakciojaban azt
gondoljuk, hogy a 16térnek ott semmi keresnivalja nincsen. Emberek laknak par méterre ettdl a helytél, tehat ha a
Képvisel6-testllet ezt a rendeletet megszavazza, akkor ez csak egy latszatintézkedés. De ennél sokkal nagyobb baj az,
hogy legitimizalja a 16tér ottlétét, ami ellen nekiink egyébként tiltakoznunk kellene és a leghatarozottabban nem azt a
tipikus kompromisszumot megkdtni, hogy itt ez a 16tér mikodhet, igaz, csak ebben az idészakban. Nekiink, Képvisel6-
testliletnek abbol az allaspontunkbdl, ami eddig talén konszenzusos volt, abbdl nem lenne szabad elmozdulnunk, hogy a
[6térnek itt nincs j6 helye. Keresni kell neki egy masik helyet, mashova kéltdzzon. Most azt fogjuk mondani, hogy j6 helyen
van a l6tér, csak egyetlen egy probléma van vele, hogy rossz idében van nyitva. En nem fogom ezt tudni tamogatni, meg
a frakcionk nem fogja tudni itt a képvisel6-testileti Glésen tdmogatni ezt a javaslatot. Mi tovabbra is ragaszkodunk ahhoz
az allasponthoz, ami eddig konszenzusos allaspont volt, hogy a I6térnek a M/—\V-telep mellett semmi, de semmi
keresnivaléja nincsen sem 9.00-12.00 éra kdztt, sem 14.00-17.00 6ra kdzott. Ertem, hogy valami gyégyirt probal keresni
erre a helyzetre Polgarmester asszony, de szerintem ez nem gyogyir, hanem ez szerintem buijtatott legitimizalasa a 16tér
jelenlétének, ami tévedés.

Baranyi Krisztina: Koszonjik a véleményét, Képviseld Ur! Ez valéban nem gyogyir, ez a meglévé és mindenkire
vonatkozé torvények és szabalyok alapjan az az eszkdz, amit mi a meglévéeken kivil még tudunk hasznalni.

Szantai Zsombor: Képviseld ur, ez a rendeletmodositas azt a célt szolgalja, hogy a I6tér kdzelében él6 ferencvarosiak
tudjanak pihenni, a I6tér mikodésébdl eredd zajhatasok a lehetd legkevésbé zavarjak a pihenésiket. Hogy teljes kori
megoldasrol van-e sz6, valészinlleg abban egyetértink, hogy nem, viszont mindenképpen szerintem az
Onkormanyzatnak feladata a rendelkezésre all6 jogi lehetdségeket kihasznalni annak érdekében, hogy a I6tér kdzelében
lakok pihenését tudjuk biztositani és ne zavarja a I6tér miikodése. Ez mindenképpen egy megfeleld 1épés a jo iranyba,
tgyhogy kérem szépen, hogy Ondk is tamogassak a I6tér kdzelében élék pihenését!

Torzsa Sandor: Ez az 0n olvasata, Szantai ur. Az én olvasatom meg az, hogy Ondk most legitimizaljak a 16tér jelenlétét
a MAV-telepen. On persze azt mondja ebben a tdrténetben, hogy itt a lakdk pihenhetnek, de a lakdk nem azt szeretnék,
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hogy a I6tér korlatozottan miikddjon, hanem az, hogy ne legyen ott. Ezen a lakdtelepen, tudja, Szantai Ur, nagyon sok
idés ember, nyugdijas él, akiknek ez probléma. Beteg emberek, ott egy kérhaz, kisgyerekesek, akiknek ugyanugy
problémat jelent 9.00 drakor is, meg 10.00 orakor is a I6téren lév6 hanghatas, nemcsak 17.00 6ra utan. Kérem, ne abbol
induljon ki, hogy On mikor végez a munkahelyén és mikor ér haza! Ezen a lakételepen nagy szdmban élnek idés, beteg,
nyugdijas emberek, akiknek a pihenést egész nap kellene biztositani. Ott van egy kérhdz nem messze t6le. Tehat nem
szabad szerintem abba belemennie a Képviseld-testuletnek, hogy ez a |6tér ilyen formaban legitimizalodik. Ha mi dontiink
arrdl, hogy ezt a I6teret lehet, mer most ezzel azt fogja kimondani az Onkormanyzat, hogy ez a I6tér lehet, csak 9.00 és
12.00 ora kdzott legyen nyitva és 14.00-17.00 6raig, akkor szerintem ez egy tévedés, ez a mi olvasatunk.

Gyurakovics Andrea: Nekem tovabbra is probléma az, hogy van-e visszamendleges hatalya ennek a
rendeletmodositasnak? Ennek a 16térnek van egy mikddési engedélye, és ezt mi vajon tudjuk igy visszamendleges
hatallyal szabalyozni? Valdszinlileg Jegyzd asszony majd el fogja mondani, hogy igen - és hat majd keressem meg a
laptopomon -, de ennek ellenére az altalam megkérdezett jogaszoknal van egyfajta ilyen kétség, hogy ez nem biztos, hogy
jo, és nem biztos, hogy térvényes igy, s meg tudjuk mi ezt oldani igy. Ugyhogy nekem ez tovabbra is aggaly. Nem
szeretnénk olyat megszavazni, ami a kés6bbiekben valami oknal fogva visszavonasra kell, hogy keriljon, és akkor utana
az legyen, hogy hat mi megprobaltuk, de hat mégsem engedik ezt neklink megoldani. Jelezni szeretném, hogy ez kétséges
innentdl kezdve. Ertem ezt az ombudsmani allasfoglalast, én elolvastam. Ez egy dsszegzés, és az az dsszegzés azt is
leirja, hogy a miikdodési engedélyek kiadasa tobb kézben van, ezt egy kézbe kellene adni, tehat csoportositani,
kézpontositani kellene és minden szerepl6t ebbe bevonni. Es ott meriilt ol bennem elészér ez, és kértem utana segitséget
ez ligyben és kaptam azt az informacidt, illetve azt a tajékoztatast, hogy ez nem biztos, hogy igy megallja a helyét.

Baranyi Krisztina: Természetesen a miikddési engedélyéhez semmi kozlnk, tehat se visszamendélegesen, se
eléremendlegesen nincs rahatasunk, hiszen a BRFK, illetve a Kormanyhivatal a két kilonbdzé tevékenységének
megfeleléen szabalyozza a tevékenységeket. Ugye, itt mar tdbbes szamrdl beszéliink és 6k adjak ki a mikddési
engedélyeket is.

Kacs6 Balazs: Nekem csak egy pontositd kérdésem lenne, mert az 5. és a 7. oldalon kiilénb6z6 tavolsag szerepel. Az 5.
oldalon 300 méter, a 7. oldalon 200 méter. Tisztdzzuk, hogy melyik lesz a végleges.

Dr. Sziits Korinna: Gyurakovics Andrea képviseld asszonynak: a visszahato hataly tilalma a jogalkotasi torvénybél ered.
Ez azt jelenti, hogy visszamendleges hatéllyal jogosultsagot lehet adni, de kotelezettséget nem lehet megallapitani. A
rendeletmodositas 2. §-at ajanlom Képvisel6 asszony figyelmébe, ami ugy szdl, hogy ez a rendelet 2025. junius 1-én ép
hatalyba, illetve a birsag kiszabasa vonatkozasaban van egy olyan egyéb eldiras, ami alapjan 15 napos felkészlési idét
kell, hogy biztositsunk. Mind a két jogszabalyi elGirasnak eleget tesz a rendelet, tehat nincsen visszamendleges hatalya a
hatalyba léptetés vonatkozasaban. A médositasban a 300 méter szerepel, én nem talédlom a 200 métert.

Kacs6 Balazs: A kéthasabos oldalon szerepel.

Dr. Sziits Korinna: Mivel ez a 17. § egy teljesen Uj rendelkezés, ezért nem tudom, mivel hasonlit 6ssze mit a két hasab.
A lényeg az, hogy a normaszoveg, ami a melléklete az elGterjesztésnek, az az iranyado, tehat 300 méteres tavolsag lesz
ajo.

Gyurakovics Andrea: Akkor a kérdésem az lenne, hogy eddig a |6tér mikor folytathatta ezt a tevékenységet, ez milyen
idGintervallumban kertilt szabalyozasra? Szeretném jelezni, hogy ez nem egy Uj rendelet, hanem ez egy
rendeletmodositas, tehat szeretném ezt itt helyre tenni. Az, hogy (j id6pontot hatarozunk meg, amikor ezt a |6teret
hasznélni lehet, akkor az nekem azt mutatja, hogy volt egy el6z6, aminél volt szintén egy id6intervallum, amikor 6 ezt a
|6teret hasznalhatta.

Dr. Sziits Korinna: A rendelet nem azt hatarozza meg, hogy mikor mikddhet a I6tér, nem a nyitvatartast hatarozzuk itt
meg, hanem azt az id6intervallumot, amikor szankcionalhaté ez a tevékenység. Tehat a kdzdsségi egylttélésrdl szo6lo
rendeletiink ezt a lehetdséget biztositja, és ez kerll bele. Minden modositasnal, amikor mddositunk egy rendeletet, a
modositas beépllésének a hatélyat kell meghatarozni, tehat nem visszamendlegesen Iéptetjuk hatélyba ezt az egyébként
2015-6s rendeletet. Nagyon szivesen majd elmondom Képvisel6 asszonynak a jogalkotas csinjat-binjat ezzel
kapcsolatban.
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Kallay Gaborné: Bocsanat, én sem vagyok jogasz, de nem értem, hogy ha egyszer van egy szervezetnek egy engedélye
valamilyen tevékenységre, akkor mi hogyan tilthatjuk meg, hogy azt a tevékenységet, amikorra megkapta ezt az engedélyt,
azt ne végezze? Nekem ez a problémam.

Dr. Sziits Korinna: Nem tiltjuk meg a tevékenységet, hanem szankcionaljuk az ombudsmani allasfoglalas és a Kuria
dontese alapjan. Ha bevallalja azt, hogy folyamatosan az altalunk kiszabott birsagokat befizeti, akkor tovabbra sem tudunk
mit kezdeni ezzel a helyzettel. Ennyit tud az Onkormanyzat sajat rendeletalkotasi hataskdrben a helyzet megoldasa
érdekében tenni.

Baranyi Krisztina: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs. A vitat lezarom. Kérem tisztelt képviselétarsaimat, hogy a rendelet
maodositasarél szavazzunk most!

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 13 igen, 4 tartozkodas mellett
megalkotja 15/2025. (V.15.) onkormanyzati rendeletét a k6zosségi egyittélés alapvetd szabalyairdl és ezek
elmulasztasanak jogkovetkezményeirdl sz6l6 11/2015. (IV.28.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol.

A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen

Déme Zsuzsanna Igen

Hanak Gabor Igen

Kacsé Balazs Igen

Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklés Igen

Mezé Timea Igen

Récz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Siiveg Anna Igen

Széntai Zsombor Igen

Csoti Zsombor Tart6zkodott
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Torzsa Sandor Tart6zkodott
Gyurékovics Andrea Tavol

Baranyi Krisztina: Reméljuk, hogy el tudunk ezzel valamit érni és a régota huzodo I6térrel kapcsolatos lakotelepi
panaszok megsz(innek. A kdvetkez6 napirendi pontunk el6tt 5 perces szlnetet rendelek el.

SZUNET

4. Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a lakéhaz-feldjitasi
tamogatasrol sz616 30/2000. (XII. 24.) onkormanyzati rendelete modositasa
115/2025. sz. eléterjesztés
Eldterjeszté Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: A Varosfejlesztési Bizottsag megtargyalta, volt egy kis szakmai vita arrél, hogy ezt a célt hogyan

lehetne igazan pontosan megvaldsitani, viszont végul 7 igen és 2 tartozkodas mellett a Képvisel- testllet szamara
elfogadasra javasolta a Bizottsag.
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Reiner Roland: Egy technikai modositas, hogy a rendeletben ketté darab 7. § szamozés van, ezt mddositdval javitanank.
Tehat a lakdhaz-felujitasi tamogatasrol sz0l6 rendelet hatalyba 1éptetd rendelkezésének szamozésa helyesen 8. §, ez az
eredeti rendeletben szerepel igy, nem a médositas eredménye.

Torzsa Sandor: Biztos el fog jonni az az id6, amikor lesz olyan el6terjesztés, amiben nem lesz hiba. A mi frakcionk az
el6z6 ciklusban is timogatta azt, hogy az 6lommentesitési program elinduljon. Egyetlen egy probléma van Alpolgarmester
ar, hogy itt dontbttiink a koltségvetésrol az eldzéekben, mert Ondk megszavaztak, de én nem lattam egy fillér forintot sem
beadllitva erre a célra. A meglévé tarsashazi palyazatnak az 6sszegét érdemben emelni kellett volna, bar tettek hozza
pénzt, de annak jelentés része maradvanydsszeg, de azért legaldbb 200 millié Ft-ot illett volna beallitani erre a célra, ha
Onok tényleg komolyan gondoljak ezt a feladatot. En azt gondolom, hogy bocsanatot kérek, de ebben a formaban ez csak
egy ilyen jogszabalyi lehetoseg megteremtése. Akkor lehet valodi megoldasokat elémi egy adott Ugyben, ha az
Onkormanyzat forrasokat is rendel hozza. Most azért maradjunk annyiban, hogy Ondk csak egy latszatintézkedést
tesznek, hiszen a koltségvetésbe elfelejtettek betenni pénzt erre a célra. Remélem, hogy a szeptemberi médositaskor
legalabb 200 milli6 Ft-tal megemelik a tarsashazi tdmogatésokat, hogy tényleg lehessen érdemben hozzényulni az
6lommentesitéshez és a 200 millid Ft-rdl is tudjuk, hogy csepp lesz a tengerben, de tobb mint a semmi. Tehat ebben
egyetértek, de most még ennyi sincs erre a célra killén beallitva.

Baranyi Krisztina: Nehezen allom meg, hogy szova tegyem, hogy hogyan lehetetlenitették el ennek a
rendeletmodositasnak az elézd ciklusban térténé elfogadasat.

Mathauser Tiinde: A RONK megtargyalta, 5 igennel, 1 tartézkodassal tamogatta.

Gyurakovics Andrea: A bizottsagi (léseken is kérdésként tettem fol, hogy abban az esetben, ha a tarsashazak erre
palyaznak, a lakéhaz-felujitasi palydzatnal lesz-e lehetdségiik még egy munkara palyazni és adott esetben nyerni is? Ad
erre lehetéséget a rendeletmodositas? Kérdésként szamomra felmeriil és tovabbra sem kaptam ra megnyugtato valaszt,
hogy rendben van, egy tarsashaz kicseréli a vezetékeit &s lomcsé mentesiti a tarsashazat. Mi van abban az esetben, ha
a bejovd vezeték, a fémérd, ami az utcardl jon be, az tovabbra is dlomcsé? Akkor mennyiben oldjuk meg ezt a helyzetet?

Baranyi Krisztina: Eppen az el6z6 probalkozas, tehat a rendelet ilyen céli médositasa elétt fejezte be a Févaros az
0Osszes olyan bekotovezeték cseréjét, ami még dlombdl készlt. Azutan probaltam elséként vagy el6szor kezdeményezni
ezt a rendeletmddositast, tehat ez megtortént. Az dsszes bekdtbvezeték, ami a fOvezetékekrdl a tarsashazakhoz
csatlakozd bekotbvezetéket jelenti, mar ki lett cserélve, tehat nincs olyan a kertletben, ami még 6lombdl kész(ilt volna.

Hanak Gabor: El6sz0r is nagyon 6rtilok annak, hogy ez a pont bekerul ebbe a rendeletbe, mar csak azért is, mert itt, ahol
vagyunk, Bels6-Ferencvarosban sok olyan haz van, ahol ez még probléma lehet, és ugye ennek azért egészségvédelmi
szerepe is van, ha ezeket sikertl kicserélni. Polgarmester asszony mar megvéalaszolta azt, hogy egyébként a hdzakhoz
bekétd csoveknél mi a helyzet. Egy masik megjegyzést Torzsa képvisel6 Urnak hadd tegyek meg, ugyanis szeretném
megkdszonni Alpolgarmester Urnak és Jegyzd asszonynak - miutan elég sokszor idegesitettem Oket azzal, hogy én
szurtam ki ezt a kis hibat a rendeletben, ami egyébként 2004 6ta igy volt -, hogy egy ciklusokon &tiveld kodifikaciés hibat
orulok, hogy sikertlt kijavitani. Széval itt most vadolni a jelenlegi vezetést azzal, hogy itt elbaltazott valamit, hat nem, ez
ugyanis még Gegesy polgarmester Ur idején torténé probléma volt. De nem baj, ez most javitodik remélhetbleg és akkor
ezzel sem lesz tobb probléma. Es mondom még egyszer, kdszondm az egyiittmikodést Jegyz6 asszonynak,
Alpolgarmester Urnak.

Racz Gyorgyike: Szeretném Torzsa képviseld urat megkérdezni arrdl, hogy most, hogy bevessziik a rendeletbe, hogy az
olomesovek cseréjét is tamogatjuk, véleménye szerint legitimizaljuk-e ezzel az dlomcsdveket, vagy pedig szavazzunk
nemmel?

Gyurakovics Andrea: Annyiban talan érdemes lenne tisztazni a helyzetet, hogy a lakohaz-felujitasi palyazatnal eddig is
lehetett a vizvezetékcserékre palyazni, tehat nem volt kizard ok, és nem volt az, hogy nem lehet ezekre a vezetékcserékre
palyazni. Azért tegylk tisztaba ezt a dolgot. Amit Polgarmester asszony mondott, én javasolnék egy kiegészitést azzal
kapcsolatosan, ha a Képviselé-testiilet tobbsége is ugy gondolja, ha Polgarmester asszony gy gondolja. Ha lehet egy
olyan kiegészitése ennek a rendeletnek, hogy abban az esetben, ha egy tarsashdz gy dént, hogy az dlomcsé-
mentesitésben, tehat ezen a palyazaton részt vesz és kicseréli a csoveket az épiletben, akkor lehessen kérni, vagy legyen
valamilyen nyilatkozat arrdl, hogy egyébként a bejové mar kicserélésre keriilt. Tehat a késébbiekben ez mar nem okoz
problémat, a Févarosi Vizm(ivek is az 6 oldalardl odatette azt a feladatot, hogy ez megtortént, és ne fordulhasson el
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olyan, hogy a tarsashaznal, amikor erre a cserére sor kertl, és felbontasra kerdl minden, akkor derdl ki, hogy a bejovo
mégis csak dlomcsd, vagy van még benne dlomesé darab. Utana ez az egész megkérdéjelezédik. Legyen akar egy
helyszini felmérés, vagy pedig egy nyilatkozat formajaban kapjanak a tarsashazak informaciét arrél, akik erre palyaznak,
hogy a bejovd cs6, ami a Févarosi Vizmivek tulajdona és a Févaros tulajdona, mar nem 6lomcsé.

Baranyi Krisztina: A palyazatok kezelésekor, beérkezte utan az ezzel foglalkozo iroda természetesen be fogja szerezni
a Févaros nyilatkozatat, pontos cimekkel, illetve a - nem tudom pontosan milyen rajzoknak hivjak - kézm(tervekben lévé
kézmdi rajzokkal fogja kérni a Févaros nyilatkozatat errdl.

Reiner Roland: Képviseld asszony kérdésével kapcsolatban, a rendeletmodositas nem érinti azt a lehetséget, hogy egy
tarsashaz tobb palyazatot is benyujthat, tehat ezt a jévében is meg tudja tenni, tud lomcsé cserére és akar valami masra
is palyazni. Eddig a rendeletnek az a pontja, ami ehhez tartozott, az a kbz6s tulajdonu kézmiivezetékek cseréjét
nevesitette, ehhez képest kerill be az - amennyiben elfogadasra kerlil a rendelet -, hogy a lakohaz kézds tulajdonu 6lom
vizvezetékének teljes korii cseréje, tehat itt a teljeskoriiség volt az, ami egy plusz az eddigiekhez képest. Az dsszeggel
kapcsolatban volt még a Bizottsagon egy kérdés, hogy hogyan kell értelmezni ezt a 25%-ot. Ez ugye azt jelenti, hogy a
keret 25 %-aig ez a munka prioritast élvez. Amennyiben nincs ehhez kell§ szamu palyazat, akkor ez az 6sszeg nem veszik
el, hanem az adott évi palyazati 6sszeg altalanos célu keretéhez igymond visszamegy. Tehat nem veszik el adott esetben
akkor sem a keretnek ez a 25%-a, ha nincs kelléen sok palyazonk.

Baranyi Krisztina: Tehat prioritast kap, cimkézzlk, de amennyiben nincs erre kell6 jelentkezés, akkor atkeril a tobbi cél
kézé az dsszeg.

Mezey Istvan: Igen, és pont ezzel van vitam. Onmagaban azzal, hogy az dlomcsé csere taxative bekeriiljon a palyazatok
kézé, ezzel értelemszerlien nincs probléma, hiszen ha egy tarsashaznal ez a probléma, és erre szeretne palyazni, &m
tegye. Az, hogy ezt a 25 %-ot miért kell beletenni, én ezt nem értem. Tehat egy tarsashaz autondm modon miikédik, talén
el tudja a kdzbs képviseldjével egyitt ddnteni, hogy mi a szamara a legfontosabb és mi a legnagyobb probléma a hazban.
A legelkeseritébb az egész helyzetben, hogy ismét felhivja arra a figyelmet, hogy évek 6ta nagyon alacsony a tarsashazi
palyazaton kiosztando 6sszeg. Bizony el kell gondolkozni a tarsashazaknak, hogy melyik mondjuk balesetveszélyes, vagy
itt most ugye egészségre veszélyes helyzetet haritja el a hazon beliil. Nyilvan a fliggéfolyosok allapota, statikai problémak,
a tetGszerkezet azasok is okoznak rettenetes problémakat, ugyhogy én inkabb csak azt sajndlom, hogy egy Ujabb
megkotés keril ebbe a palyézatba, de nem ker(l Ujabb forrés bele. Biztos, hogy van valami 6lomcsdcserére szakosodott
valaki, aki kedvezd, vagy jobb helyzetbe kerll azéltal, hogy mi ezt itt most betesszik, de majd ezt a trsashazi palyazat
elbiralasanal fogjuk csak megtudni. Egyébként nem latom értelmét, hogy miért kell ezt a 25%-0s megkdtést beletenni,
hiszen ezzel is inkabb csak a palyazatokat, vagy a palyazoknak a kezét kotjik meg.

Baranyi Krisztina: Arulkodd a logikaja a Képviseld urnak, valészinileg a nagy 6lomesd bizniszben utazik a varosvezetés,
vagy nem tudom tényleg, hogy mire gondol. Ami miatt ez felmerlil, az az, hogy sajnos a belsd-budapesti, nem csak
kizar6lag a mi kertletiinket érint6, a legrégebben épiilt hdzakban ez még mindig komoly probléma. Féleg a lakasokon
bellil komoly probléma, hiszen azért strangokat, vagy févezetékeket - mér ha részlegesen is - de sok helyen cseréltek.
Viszont példaul a Kormanyhivatal honlapjan van egy kilon fiil annak, hogy bizonyos cimeken, bizonyos lakasokban
mennyi ideig kell engedni a vizet az dlomszennyezés miatt, miel6tt azt fogyasztani lehet. Tehat ez egy valds egészséglgyi
probléma, aminek mar talan a megoldasanak a végén jar ez a varos. Tényleg nagy el6relépés volt, hogy legalabb a
bekotévezetékeket teliesen kicserélték. Ezt szeretnénk egy kicsit meggyorsitani. Ez nem korlatoz semmit, ahogy
elmondtuk, ez egy olyan lehetség, ami prioritds, de amennyiben nem erre szeretnének palyazni, akkor megtehetik
természetesen mas célokra is.

Torzsa Sandor: Szeretném megkdszonni Hanak képviseld Grnak a hasznos tevékenységét. Régéta tudom, hogy On
igazabdl kdzkincs és ezért nagyon halasak vagyunk. Racz képvisel6 asszony, a helyzet az, hogy szerintem maradjunk a
tényeknél. A mi frakcionkban egyetlen egy olyan tag sincsen, aki nem szavazta meg az 6lommentesitést. Ellenben az
Onok frakcidjaban ketté olyan képviseld is il, aki, amikor ez teritéken volt az el6z8 képviseld-testiileti (ilésen, nem gombot
nyomott. Kérem szépen, beszélje meg ezt vellk, illetve kérdezze meg Polgarmester asszonytdl is - mert engem azéta
érdekel a valasz -, hogy amikor én kezdeményeztem az el6z6 ciklusban, hogy a kozintézményeinknél, az 6vodainknél, a
gyermekvédelmi intézeteinknél torténjen meg az atvizsgalas, hogy vannak-e 6lomvezetékek és voltak 6lomvezetékek,
akkor ennél a javaslatnal Polgarmester asszony miért nyomott nem gombot? Ha ezt megbeszélte Polgarmester
asszonnyal meg a képviselotarsaival, hogy miért dontottek ugy, hogy akkor a nem gombot fogjak megnyomni, akkor
kdszéném, ha a kovetkez6 testileti Glésen beszamol. A viccet meg értem, csak ilyen esetben nem szeretem. Orilok
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egyébként, hogy Ondk kdzott legalabb van kettd képviseld, aki a szivén viseli ezt a dolgot. Remélem, hogy szeptemberben,
amikor be fogom adni a 200 millié Ft-os mddosito javaslatot, hogy pénz is legyen az 6lomcsé mentesitésre, akkor fogjak
ezt tdmogatni. A szavak szép dolgok, csak ahhoz forrast is kell tenni, és az most per pillanat hianyzik a kéltségvetésbdl.
Ismerem én ezt, a Fidesz is igy szokta csinélni, hogy bedob egy témat, hogy milyen fontos nekik mondjuk a fiatalok
lakhatashoz jutasa, bedobjak a CSOK-ot, csak élé fiatal nincsen, aki ebbdl lakast tud egyébként érdemben vasarolni, mert
azokon az ingatlanarakon nem lehet Budapesten lakast venni. Persze a Fidesz a val6sagtol mar régoéta elrugaszkodott,
de kérem Ondket, hogy ne ugyanezen az Uton jarjanak. Ha van egy probléma, helyesen érzékelnek egy problémat, akkor
ahhoz, hogy a probléma megoldddjon, forrast is kell rendelni és ez a laba hianyzik ennek a dolognak. A tébbit meg
beszéljek meg frakcion beliil, hogy miért voltak Ondk kdzott olyan képviseldk, akik nem gombot nyomtak. En nem tudom.
Mi igen gombot nyomtunk, mert mi azt gondoljuk, hogy ez fontos feladat. S6t, mi tobb, a mi frakciénk - mert késziilt egy
olomtérkép Budapesten, 2019-re késziilt el pont, tehat amikor a mi ciklusunk kezd6dott - ennek az olomtérképnek a
készitbivel egyeztetést is folytatott. Tehat a szakmai munkat a mi frakcionk ezen a tertileten igencsak alaposan elvégezte.
Kérjek Ondknek egy frakcio sziinetet, hogy meg tudjak beszélni, hogy miért nem tamogattak - két képviselsjiik legalabb,
meg Polgarmester asszony - vagy majd megoldjak?

Baranyi Krisztina: Ha ennyire szivén viseli Képvisel6 Ur, hogy nincs erre forras, akkor benydjthatott volna médositét, de
gondolom a szentendrei Lazarinfén val6 3 6ras acsorgas elvitte az idejét, amit erre szanhatott volna. Viccelek, Képviseld
ar!

Mendly Miklés: Szeretném én is megkdszonni Reiner Roland alpolgarmester Urnak az el6terjesztést! Nagyon
lidvozlenddnek talalom, és bar nyilvan ez csak keretként van megfogalmazva, de bizom benne, hogy van egy olyanfajta
figyelemfelhivo és tajékoztato jellege, hogy tobben fogjak érezni ezt a problémat és hajlandoak lesznek a tarsashazak
kézll belefogni egy ilyen felujitasi projektbe. Ehhez egyébként képviselbtarsaim segitségét is kérném, hogy amikor a
palyazatot kiirjuk, akkor segitsenek a terjesztésében, hogy sikeres legyen, és a 25% ki legyen hasznalva, aminek a
nyoman remélem, hogy érdemes is lesz, és megvaldsithatd is tovabbi keretet biztositani ra.

Baranyi Krisztina: Ez valéban egy fontos felvetés. A képviseldk és kiemelten van koz6ttlink kdzos képviseld is, aki egyben
dnkormanyzati képviseld, az 6 segitségilk mindenképpen elengedhetetien ebben.

Hanak Gabor: Sose hittem, hogy majd mondani fogom, de készondém Torzsa képviseld Urnak a dicséretet, bar kihallottam
belble azt is - és ezzel tudjuk folytatni az elézd testileti lésen elkezdett Belga ,Az a baj” cim{ magnum opusénak Uj
szdvegének a folytatasat -, hogy ha valami hiba van valamilyen el6terjesztésbe, az a baj, ha valaki kijavitja, akkor meg az
a baj. Nem baj, ezt tudomasul veszem és ettél flggetlenl leszek kicsit kukacoskodd ebben a kérdéskdrben. De
visszatérve magara a lényegre, marmint az elGterjesztésre, szeretnem ismételten megerésiteni, hogy szerintem egy
kifejezetten fontos kiegészitése ennek a rendeletnek, hogy a nevesitéssel a fontossagi poziciéjat is meghatarozzuk ennek
a kérdésnek, fileg a teljeskdriiség bevételével. Szerintem mar csak egészségligyi okokbol is és szeretném ismételten
hangsulyozni, kiemelten fontosnak tartom és csatlakozom Mendly képviselé urhoz, hogy akkor, amikor ez a palyazat
kiirodik, ezt hirdessiik, ahol csak lehet.

Szantai Zsombor: Els6 [épésként Mendly képviseld Urra szeretnék én is racsatlakozni. Hasonlét szerettem volna én is
mondani. Nemcsak megteremtjik egyértelmiien a lehetéséget erre a palyazatra, hanem ez magaban foglalja annak a
lehet6ségét is, hogy egy figyelemfelhivd kampany, egy téjékoztatés is legyen egyben a lakossag felé. Szeretnék még
reagalni arra az ellenzéki felvetésre, hogy hogyan kerlilt a keret meghatarozasra. Szerintem van sok kifinomultabb
maodszer a koltségvetési keret meghatarozasara annél, mint hogy hasraltésszeriien sok szaz milliokat mondunk be itt a
mikrofonba. Majd akkor megemeljik 200 millié Ft-tal, meg ilyesmi javaslatok érkeznek be, ezek igy lehet, hogy elsére jo
Otletnek tlinnek, de valéjaban szerintem az a megfontoltabb mddszer, ha megnézziik, hogy milyen az érdeklédés erre a
palyazatra. Megnézz(ik, hogy van-e igény, és ha latjuk, hogy mekkora az igény, akkor ehhez fogunk tudni alkalmazkodni.
Ugyanis, ha valamit beteszlink egy koltségvetési sorra, de nem élnek vele, vagy nem keril elkéltésre, akkor az ugye
mashonnan hianyzik. Két napirendi ponttal ezelétt ugyanezt kérte szamon Torzsa képvisel6 ur, két napirendi ponttal
kés6bb meg pont az ellenkezé logikat szeretné szintén szamon kérni rajtunk. Kicsit ismét az, ,Az a baj” szituacié allt eld.
Bizom benne, hogy a nagy szamok bemondésa helyett a tapasztalatokra éplilé dontéshozatal tud a jovében is
érvényesdini.

Baranyi Krisztina: Egyetértek Képviseld urral.
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Mezey Istvan: Legitim lenne ez a vita, ha nem masodjara zajlana. Val6jaban én sem gondolom komolyan, hogy a
csOcserékért felelds cégek lesznek ennek a haszonélvezdi és miattuk csinaljuk. Amikor ezt el6szor Polgarmester asszony
beterjesztette, nem kapott testiileti tdbbséget, pontosan azok miatt az érvek miatt, amiket most is mondunk. A tarsashazi
palyazatnal ne csokkentsik le, ne probaljuk kébe vésni azokat a szamokat, hogy mire lehet elkdlteni annak az 6sszegét.
Lattuk a tarsashazi palyazatoknal, hogy ez az, amit rendszeresen tulpalyaznak a tarsashazaink, és mi pontosan Iatjuk,
hogy ott milyen problémak jelennek meg, és azokra sincsen mar elég dsszeg. Ezek voltak az elvek. Akkor a momentumos
képvisel6k - nem ugyanazok, akik most itt iilnek, de akkor a momentumos képviseldk - rajottek arra, hogy itt valdjaban
nem a csOcserével van a probléma. Azzal van a probléma, hogy tulajdonképpen a kéltségvetési lehetéségeinkhez mérten
egyre csokkend mértékre rakunk ré valamit, amivel azt probaljuk meg a tarsashazaknak sugni, hogy mit kell nekik csinaini.
Nem értem ezt a részt. Palydzzanak 6lomcsé cserére, ha ez a tarsashazban a legnagyobb probléma. A 25%-ot nem
értettiik, akkor sem értettiik, és ezért nem kapott tdbbséget. Ugyhogy valéjaban nem a csécsere a lényeges, hanem az,
hogy Polgarmester asszony dnérzetét, ami akkor leszavaztatott, most helyreallittassa azzal a testileti tdbbséggel, ami
kialakult. It Gnérzet helyreallitasrol van sz6, nem csécserérdl. Ez errél szol, most errél fogunk szavazni. Ondk nyilvan
szeretnék, ha ez az dnérzet helyre kertilne, ezért igen gombbal fognak szavazni, mi viszont azt gondoljuk, hogy van ennél
fontosabb szempont. En példaul biztos, hogy tartézkodom gombot fogok nyomni.

Baranyi Krisztina: Képviseld Ur, Ujra a furcsa logikajardl fogok beszélni. Nem énérzetrél van sz, arrél van sz6, hogy mire
valok a tarsashazaknak kdzpénzbdl juttatott tébb 100 millié Ft-os nagysagrendi felujitasi pénzek. Biztosan mindenki tudja,
hogy a tarsashdzak maganlakasok, magantulajdon, magyarul kézpénzt szanunk valakiknek a sajat tulajdonéra. Az elsé
idékben példaul kizarélag homlokzatfelljitasra lehetett palyazni, hiszen az mindenkinek a javat szolgalja, de az példaul,
hogy a héatsé strangon a Béla bacsi vécéje j6l mikddjon, az nem kdzérdek. De azutan valahogy ezek a tarsashazi
palyazatok, az ezekre a célokra szant kdzpénzek atalakultak szavazatszerz0 juttatasokka. Ebbél a megfontolasbdl olyan
szinten felhigitottak azokat a célokat, amelyekre palyazni lehetett, és amelyekre még egyszer mondom, sok-sok 100 millid
Ft, az évek alatt tobb milliérd forintnyi kdzpénzt szantunk, amelyeknek a felhasznaldsa mar nem volt igazolhato olyan
szinten, hogy az kézcélt szolgalna. Ami meg elhangzott, az meg az On véleménye. En azt gondolom, hogy kézpénzt
kézcélra lehet felhasznalni, méghozza elsésorban kdzcélra. Valdban, azon lehet vitatkozni, hogy példaul kevesebb
osszeggel, vagy kevesebb hazat nagyobb 0sszeggel tamogassunk és ott azok a homlokzatok, amelyeket mindenki lat a
keriletben, azok Ujuljanak meg, vagy milyen célra forditjuk ezeket a pénzeket. De az, hogy ennek a célja az Ondk 9 éve
alatt az volt, hogy minél tobb tarsashaznak, igaz, hogy filléreket és nagyon kevés pénzt, de a lehetd legnagyobb szamu
tarsashaznak pénzt juttassanak ezzel, és atkonvertalédott kampany szavazatszerzési kdzpénzre, nem tarthatd. Ehhez
természetesen minden egyéni képviseld boldogan csatlakozott, hiszen kiirtak a tAblacskakra a nevilket, és minden hazon
kotelezdve tették az id6k végezetéig azt ott felszdgelve lattatni, hogy ebbdl Ujult meg ennek a tarsashaznak a hatsd
Iépcsbje, meg a csatorndja, meg a nem tudom én micsoda, és ott viritott a polgarmester, a bizottsagi elndk, meg a helyi
egyéni képviseld neve. Ertem, hogy Ondknek ez volt a tarsashaz-felljitasi palyazattal a szandékuk, nekiink meg mas a
szandékunk. Van egy kiemelt cél, ami nem elvesz, csak priorizal, hogy mi mire szeretnénk, hogy koltsenek. Példaul arra,
hogy ne mérgezzék dlommal magukat az emberek, és ezt ilyen szinten kiforditani, amit itt Képviseld ur mond, hogy mar
tényleg oftt tart - nem tudom, a Matolcsy klan gazdagodasarol esetleg nem akar beszélni -, hogy mi itt valami dlomcsé
csere bizniszben vagyunk érdekeltek, és ezért szeretnénk a palydzat céljdnak az ilyen kiterjesztését. Kérem, hogy egy
kicsit gondolkodjon el ezen!

Kallay Gaborné: Szerintem nem ez a probléma. A probléma az, hogy 100-150 éves hazakrél beszéllink, és ezekben a
hazakban rengeteg javitanivalé van, ami nagyon sok pénzbe kerul. Azt gondolom, hogy jogos az az igény, hogy ezt a
tarsashaz-felljitasi palyazatra szant dsszeget az Onkormanyzat megemelie. Nézzik meg, hogy mekkora az igény.
Nyilvan, én nem tudom most pontosan, hogy mennyivel tobb pénzre palyaznak a hazak, de egészen biztos vagyok benne,
hogy legalabb a duplajara, mint amennyit az Onkormanyzat tud segiteni és ez valéban a ferencvarosi embereken segit.
Széntai Zsombornak szeretném mondani, hogy ha betesziink 100-200 millié Ft-ot egy palyazati sorra, akkor most mirdl
beszél On? Az elébb a Gat u. 23-25-tel kapcsolatosan arrél volt sz6, hogy lehet azon a soron 1,8 milliard Ft, holott nagyon
jol tudjuk, hogy ebben az évben maximum 500 millié Ft-ot, vagy még annyit sem fogunk elkdlteni ennek a haznak a
felUjitasara, mivel még kdzbeszerzés sincs kiirva. Hat akkor mirl beszéliink? Miért nem azokat tdmogatjuk, akiknek
valéban szlikséglk van erre a segitségre?

Baranyi Krisztina: Azért, Képviselé asszony, mert nem csak olyan szazéves hazak vannak ebben a kertiletben, amelyek
magantulajdont tarsashazak, hanem olyanok is, amelyek ennek az Onkormanyzatnak a tulajdonaban allnak. Onok és
mindenki mas is 30 éve ezekre a tarsashazakra, ezeknek legalabb az allagmegdvasara, vagy teljes felujitasara,
fenntartasara kovetelik a legtobb rendelkezésiinkre allé szabad forrast. Tehat mi - még egyszer mondom - azoknak a
rossz allapotu hazaknak a feldjitasara koltjlik a nagyon sok pénzt, amelyek egyébként a mi tulajdonunkban allnak és
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nekiink van felelésségunk a bennik lakok felé. Maganhazak, tehat maganvagyonba konvertalni kozpénzt, az teljesen
mas, ott a célokat Ugy kell kijeldIni, hogy egyéltalan fel ne merilhessen példaul a szavazatszerzés célja egy ilyen akcidnal.

Mendly Miklos: Mezey képviseld (imak valaszként: biztos vagyok benne, hogy On is érti ennek a keretnek a logikajat. Ha
a tarsashazak a sajat autonémiajukkal élve Ggy dontenek, hogy nem erre kivannak palyazni, akkor természetesen a keret
maradéka ugyanugy rendelkezésre all. Szeretném megjegyezni, hogy ezt a séhajtozast a Fidesz-KDNP-s képviselék
soraibol, amikor mondjuk Matolcsy neve elhangzik, annyira méltatlannak érzem. 500 milliard Ft-nyi vagyon tlint el, illetve
még ilyen beruhazasok, mint hogy 700 milliard Ft-ért vasarolt a kdzponti kormanyzat irodakat. Ezek olyan 6sszegek, ezek
olyan forrasok, bizonyos méretli beruhazasok felett a kdzponti kormanyzat tud beruhazni, mert egyszeriien olyan mértékii
forrasigénye van, amire egy dnkormanyzatnak nem is volt és soha nem is lesz kerete. It Ugy érzem, hogy valéban van
némi felelésség, amivel el kell szdmolniuk.

Kallay Gaborné: A helyzet az az, hogy ezeknek a ferencvarosi lakosoknak kortlbeliil a 90%-a ilyen hazakban lakik. Csak
ugy szeretném mondani. Jo, a Jozsef Attila-lakotelepen 40-50 éves hdzak vannak, de ott is rafér a feljitas, de egyébként
meg Bels6-, és Kozépsb-Ferencvarosban olyan épiletek talalhatok, amik valoban 100-150 évesek. Ezekre a hazakra
annak idején az atkosban, a bizonyos kommunista idében egy biidds vasat nem koltottek. Ugyhogy ezek a hazak totalisan
tonkrementek abban az id6ben, és ez most kdszon vissza, amikor ezekben a hazakban a tet6 beazik, teljes tetdfeldjitast
kell csinalni, leszakadnak az erkélyek, a belso folyosok, a pincek aznak, rengeteg a probléma. Azok az emberek, akik
ezekben a hazakban laknak, igenis az Onkormanyzat segitségét varjak, és nem azért, mert politika, nem azért, mert
Baranyi Krisztina a polgarmester, vagy Bacskai Janos a polgarmester. Egyébkeént pedig nagyon szeretném nyomatékosan
felkérni Ont, hogy fejezze be azt, hogy ilyen pértpolitikai lI6zungokat harsog. Nincs erre egyaltalan sziikség. Ez a
Ferencvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testillete és itt a ferencvarosi emberek életérsl és sorsarél és gazdasagi
helyzetérdl dontiink. Ugyhogy egyszer és mindenkorra kérem, hogy az ilyen fajta megnyilvanulasoktd! legyen kedves és
tartozkodjon!

Baranyi Krisztina: Minden képviselé véleménynyilvanitasa nem csak ennek a Képvisel6-testlletnek, hanem minden
magyar allampolgarnak alapvet6 joga. Arra, hogy ezt 6 6nkorlatozza, vagy mi korlatozni prébaljuk, semmilyen alapunk,
sem erkdlcsi, sem jogi nincs, ilyesmire ne szdlitgassuk fol egymast. Egyébként pedig emlékszem én kiilénbdzd politikai
nyilatkozatokra, amelyeket itt hatarozatba kellett foglaini, akar a Fidesz, akér az MSZP, akéar a DK, mindenféle part
részér6l. Ezektdl valdban én is azt javasolndm, hogy tartézkodjunk, a kdzponti part direktivak meg kommunikacios
kidltvanyok megtargyalésatol, de azt, hogy ki mit mond el a felszélaléséban egy 6nkormanyzati napirend kdzben, azt
szerintem tanar nénis dolog korlatozni vagy erre felszélitani a masikat. Nem latok més hozzaszolast, a vitat lezarom.
Kérem tisztelt képviselétarsaimat, hogy a rendelet mddositasarél szavazzunk most!

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az eléterjesztés 13 igen, 1 nem, 3
tartozkodas mellett megalkotja 16/2025. (V.15.) dnkormanyzati rendeletét a lakohaz-felujitasi tamogatéasroél sz616
30/2000. (XII.24.) onkormanyzati rendelet moédositasarol.

A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
DOome Zsuzsanna Igen
Hanak Gabor Igen
Kacs¢ Balazs Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mez6 Timea Igen
Récz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Mezey Istvan Nem
Csoti Zsombor Tartozkodott
Gyurakovics Andrea Tart6zkodott
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Kallay Gaborné Tartdzkodott
Torzsa Sandor Tavol

5./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2024-2029. évekre sz6l6 gazdasagi programjanak
elfogadasa
96/2025. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Baranyi Krisztina: Ezt a napirend egy kicsit késve targyaljuk, mert eredetileg a mult hénapban targyaltuk volna, de erre
a honapra csuszott at. Kérem elGszor a bizottsagi elnokoket, hogy a bizottsagok véleményét ismertessék a Képviseld-
testlilettel, majd megnyitom a vitat.

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 6 igen és 2 nem szavazattal tamogatasat kéri a Képvisel6-testiletnek.
Baranyi Krisztina: Nem latok mést hozzaszolast. A Gazdasagi Bizottsag targyalta bizottsagként a programot.

Kallay Gaborné: Hat az az igazsag, hogy nem tartom ezt egy ilyen nagyon fajsulyos gazdasagi programnak. Mar a fellités,
megint. Ez vezetett az dnkormanyzati rendszer minden korabbinal nagyobb kivéreztetéséhez. Komolyan mondom,
Karinthy jut eszembe: ,Hat maga megbolondult, hat maga megbolondult, hogy mindent kétszer mond, kétszer mond”. De
itt nem kétszer, hanem mér Isten tudja, hanyadszor hangzik el ez a bizonyos kivéreztetés. Nos, hogyha mindjart itt az elsé
fejezetet nézziik, a feldjitas, vagy nem is tudom, mi a cime ennek a fejezetnek, ,Varosfejlesztés”.Itt mindjart van ez az
Ecseri uti metro megallofelszin, van egy kis ellentmondés, ami most megutott itt az el6zé viték soran, amikor azt mondta
Alpolgarmester ur, hogy az épitdipari anyagaraknak az emelkedése miatt nagyon megemelkedtek a kéltségeink. Annak
idején, mikor az Ecseri Uti metrd felszinrdl volt sz6, amikor ugye a 2,3 milliard forintot akarta Polgarmester asszony atvinni
a Képviselb-testleten, akkor most, hogy végiil is azt hiszem 1,8 milliard forint van belitemezve, és a kdzbeszerzés pedig
megallt 1,5 milliard forintnal, akkor arra hivatkozott a legutdbb, hogy az épitbipari anyagarak csokkentek. Bocsanat, de itt
latok némi ellentmondast. Ez igy elhangzott. Ovodafejlesztéssel kapcsolatosan a kovetkezd: az eléterjesztd leirja, hogy
az Obester u. 5-7. szamban, megkaptuk ezt az ingatlant, és ezt a 1,5 milliard forintot. Az természetesen nem szerepel itt,
mert probléma lenne, ha egyszer kivéreztet az Onkormanyzat, akkor ezt nem lehet odaimni, hogy ezt a Kormany biztositja
a kerllet szdmara. Aztan van itt ez a bizonyos ,Egészséges utcak” program, amirél még eddig egy ,blidds” hangot nem
hallottam, nem tudom, hogy ez micsoda. Hogyha esetleg errél kaphatnék valami felvilagositast, azt megkdszonném. Aztan
a kdvetkezd problémam ezzel a dologgal, hogy itt van a tdmbrehabilitacio, 17 hazat Uritett ki az Onkormanyzat, és még 6
haznak a kiiritése folyamatban van, tehat dsszesen 23 haznak a kitiritésérdl beszéliink. A 6-bdl mar azt hiszem, a Haller
utca 54-ben csak egy eptletnek a kilritése van hatra. Nos, ez azt jelenti, hogy 0sszesen 23 haz lett kilritve, és 6 haz,
illetve 1 hdznak a teljes felljitasa készilt el majdnem 6 év alatt. Most ehhez képest 4,5 év alatt az Onkorményzat 9 haznak
a teljes felujitasat akarja elvégezni, félévente egy haz felujitasat. Felmérték Ondk ezt? Vagy pedig a papir elbir mindent?
Vagy a laptop is elbirja azt, hogy mindenféle dolgokat igy bemondunk, aztan majd lesz valahogy? Mert azt gondolom,
hogy azért nem kellene feltétleniil igérgetni olyan dolgokat, amiket aztan az Onkorméanyzat nem fog tudni megvaldsitani.

Gyurakovics Andrea: A Gazdasagi programnak nevezett anyag, nem gazdasagi program. Ez az el6z6 ciklusnak az
osszefoglaléja tulajdonképpen, amit hogyha megnézem, hogy a 2014-2019. kézotti akkori gazdasagi programban mi
szerepel, ahhoz képest elég sok minden latszik, hogy nem valosult meg, mert az elézében az volt, hogy sajat forrasok
koncentralt felnasznélasaval évente 2-3 épiilet felujitasaval, bontaséval a folyamat tovabbvitelét demonstraljuk, mondja
ezt a tombrehabilitaciora. llletve mondja azt, hogy a ciklus kezdetén, tehat 2019-rél beszél az elézd gazdasagi program,
a Balazs Béla u. 13. szamu épllet feltjitasa befejezés el6tt allt, a Gat utca 24-26. sz. alatti épllet engedélyezési
terveztetése és a Lenhossék u. 10. szadm kilritése elkezdGdott. Ehhez képest a gazdasagi programnak a
tdmbrehabilitacios részében, mint sajat eredmény, a mostaniban szerepel a Balazs Béla u. 13. szdm, a Gat utca 24-26.
szam, tehat ezek egyrészt mar az eléz6 ciklus kezdetekor mar elindultak, a Balazs Béla u. 13. szamnal pedig Ondknek
csak az atadas volt effektive, maga a felljitds mar nem ennek a varosvezetésnek az érdeme. De sajatként el lehet adni,
mert jol mutat a tablazatban. Nagyon érdekes az is, hogy a lakas-, és helyiséggazdalkodasnal, bar mindenféle szamok
szerepelnek, de a rendelkezésre allo bekdltdzhetd allapotu Ures lakésallomany nincs feltiintetve szdmszakilag, és ebben
az a mondat szerepel Ugy, hogy: ,A lakasallomany jelentés részét a szandlasi rehabilitacios feladatok megoldasara kell
forditani”. Megkérdeztem, 32 db bekdltdzhetd Ures lakas van a kerlletben jelen pillanatban, és 11 lakésé zajlik. Ennek
mennyi lenne a jelentds része, amit a szanalasra fognak forditani, mert ez nem sok, és akkor még finoman fejeztem ki
magam: Ugyanis, ha 6sszehasonlitjuk az el6z0 gazdasagi programban leirtakkal, ott példaul benne van, hogy a 480, tehat
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ez a ciklus 2019-ben, ahogy kezdddétt, a 480 (res lakasbdl 186 felujitott épiletben vagy tarsashazban, mig 294,
felujitatlan, bontandd épiletben talélhatd. A kdvetkezd bekezdésben, a felljitott épliletekben 6sszesen 248 lakas talalhato.
Kicsit masok a szamok, kicsit masok azok a rendelkezésre all6 forrasok, amiket itt most, miutan tényleg a papir sok
mindent elbir, itt Ugy adnak el6, mintha valami fantasztikus dolog lenne, de kidertl, hogy 32 bekodltézhet Ures lakas van
a kertiletben. Hat mi az, amit etté| varunk? Csodat? Az, hogy a tervekben Ondk szerepeltetik, hogy itt mennyi haz feljitasa
fog megtorténni, az el6z6 gazdasagi programban is ugy irték le, hogy évente 2-3 épllet feldjitdsa lesz majd itt a cél. Most
ezt nem sikertilt megvalésitani. Mitél lenne ez most mas, hogy ezt viszont sikerill, ezt a fajta nagyléptékl ugrast most
megvalositani ebben a ciklusban?

Baranyi Krisztina: Mas hozzaszolasi szandékot nem latok, de Torzsa Sandor. Azt hittem, hogy elaludt Képviselé ur, de
héla Istennek nem.

Torzsa Sandor: Szd sincs réla, csak érdeklédéssel hallgattam Polgarmester asszony valaszat itt a hosszu felvetésekre.
De Ugy latszik, semmiféle valaszt nem kaptak az eléttem sz616 képviseldk, majd biztos eljén annak az ideje is. El6ljaroban,
hadd kezdjem a pozitivumokkal. Szerintem alul az a kis pergamen, amiben az oldalszamozas van, nagyon talald,
szerintem remekdl illusztrélja azt, hogy mennyire lehet ezt a dokumentumot komolyan venni. Javasolndm ezen az uton
tovabbmenve, hogy jobb lett volna, és akkor tényleg a dokumentum komolyan vehetéségét segitette volna, ha magenta
szinl, ,comic sans” betstilussal szerkesztették volna meg, és akkor pont a helyi értékére is helyezte volna, én
dolgozatnak hivtam, de igazabdl ennek a skiccnek a dolgét. Az a legnagyobb probléma ezzel az anyaggal, hogy még arra
sem torekszik, hogy az legyen, ami a neve, hogy gazdasagi program 2029-ig, mert egyetlenegy hosszu tavu vallalas
sincsen, hovatovabb meg gazdasagi prognozist sem igyekszik egyébként adni, hogy nagyjabdl mire tervezhetnek. Ne
haragudjon Szantai Zsombor Ur, de amit On elmondott az dlommentesitésén, az pont tetten érheté, hogy Ondknek
,|6vésUk” nincsen arrol, hogyan kell egy igényt folmérni, hogyan kell hosszu tavon tervezni a gazdasagi folyamatokat,
hogyan kell leegyeztetni egy szakmai egyeztetést, akar mondjuk egy 6lommentesitéssel kapcsolatosan. Majd csinalunk
valamit, majd megnézziik, hogy hogyan lesz, aztan majd valahogy lesz. Ertjiik, csak mégiscsak, ahogy Polgarmester
asszony sokszor elmondta, kdzpénzzel banunk. Az 1. fejezet az a kdzteriiletekkel foglalkozik, tehat ez a legfontosabb
Onoknek, hogy az utca helyes legyen. Ez elészor fordul elé a Ferencvaros torténetében, gazdasagi program esetében,
mindig a tdmbrehabilitacié volt a legfontosabb kérdés. Raadasul abban a fejezetben is az elsé, egyetlenegy vallalasuk,
hogy az ,Egészséges utcak programrol”, ma mar tudhatd, hogy nem lesz bel6le semmi, hiszen a médidban megjelent,
hogy az Eurdpai Unié befagyasztotta a Budapestnek szant forrasok kifizetését. Tehat mar biztos, hogy nem fogjak tudni
a legfontosabb véllaldsukat ezen a fejezeten belil megvalésitani. Igaz, nincs sok, de azt se fogjak tudni megcsinalni.
Ennek ellenére nem lattam maddositd javaslatot hozza. Tehat tudatosan vagy tudhaté médon mar egy olyan vallalast
tesznek, amibél biztos nem lesz semmi. Obester utcai 6voda: az a helyzet, hogy azt nem latom az anyagbél, hogy az
ovodakkal kapcsolatosan, hany olyan csoportunk van, ami sziinetel. llletve Szantai Zsombor képviseld dr, amikor az
Obester utcai 6vodarél dontottiink, elarulta azt, hogy el kivannak bontani majd egy 6vodat, csak azt nem tudjuk, hogy
melyik 6voda az, amelyiket majd el kivannak bontani. A szociélis rendeleteknél az égvilagon semmiféle cél nincs kitlizve.
Azért legalabb annyit kitlizhettek volna célul, ha mar a tarsadalmi problémakat nem kivanjak megoldani, hogy megdrzik
realértéken a szocialis tamogatasokat, de sajnos ez sem sikerdilt. A bolcsédérdl beszélgettiink Alpolgarmester rral. En
remélem, hogy Jegyz6 asszony most mér félhozta dnnek az irattarbol a Vagoéhid utcanak a mesterterveit, mert kértem és
beszéltik Alpolgarmester urral, hogy segitek, hogy megkapja ezt a dokumentumot. Remélem, Jegyz6 asszonytol
megkapta ezt a dokumentumot. Lenne Otletem, tehat a Vagohid utca 10. szdm alatt példdul tudnék ezt a bolcsédei
fejlesztést, amirél Ondk még gondolkodni fognak, hogy hol kéne bdlcsédét épiteni, megvaldsitani, hiszen ott épiil egy nagy
beruhazas keretében tobb, kb. 6 ezer lakas, tehat ha valahova lehetne telepiteni, akkor oda. Nem tudom, hogy hol tartanak
ezek a gondolkodasok. Megkapta a dokumentumot? Nem?

Reiner Roland: Még mindig nem talaltuk meg, tényleg nagyon sokat segitene Torzsa képviseld ur, hogyha ezt a
dokumentumot, ha megvan néla, vagy a ,piros pont” irodaban, akkor ezt igy behozna, mert akkor tényleg tudnank végre
kézbsen gondolkodni a Vagohid utca sorsarol. Bar én tovabbra sem gondolom, hogy jo helyen lenne egy bélcséde, egy
tizemeletes lakoépiilet, meg egy nyolcemeletes hotel kdzott, de majd akkor lefolytatjuk ezt a vitat, hogy hol j6 bolcs6désnek
lenni. Az ,Egészséges utcak”: igen, itt valoban ugye négy utcaszakasszal palyazott a kerilet, hosszas elkészités utan.
Szakbizottsagi bemutatasa volt ezeknek az utcaknak. Nem vagyok olyan pesszimista, mint Képvisel6 ur, én bizom abban,
hogy ezek a jelenleg még valoban befagyasztott forrasok el6bb- utébb megnyilnak, hiszen annak még, megvan az elvi
lehet6sége, hogy a Kormany ezeket a megallapodasokat megkdsse, vagy adott esetben sajat terhére eléfinanszirozza.
De, nyugodjon meg Képviseld ar. Ugyhogy ismét fordulhatunk a FIDESZ-es képviseldkhdz, hogy jarjanak kicsit kozben,
hogy esetleg olyan térvények szllessenek és ne legyenek olyan torvényi benyujtasok, amik ezt a helyzetet ellehetetlenitik.
Hiszen valoban az egy nehézség, hogy nemcsak folyamatos kormanyzati elvonasok, ismertebb nevén kivéreztetések”
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vannak, hanem raadasul az EU-s forrasok sem tudnak megérkezni. Raadasul ez a tegnapi térvény azt mutatja, hogy ezek
utan majd azok a civil szervezetek, amikkel egyébként az Onkorményzat tud egyiittm(ikddni és az Allam helyett latnak el
feladatokat, most majd lehet, hogy azok is félni fognak attol, hogy olyan palyazati forrasokhoz jussanak hozza, amik
példaul az Eurdpai Uniobdl jonnek. Széval nem jo a helyzet valéban. Az, hogy miért nincs jobban megalapozva a
gazdasagi rész, kérdezte Torzsa képviseld Ur. Az igazsag az, hogy tehat nyilvan szerettiik volna mi is, de igazabdl
akarhanyszor nyitottuk meg ezt a dokumentumot, mindig valtoztak a koltségvetésnek a szamai, és Ugy nehéz tervezni,
hogy maga a Miniszter is gyakorlatilag ,dartstabla-szerlien” I16vi be a mutatokat. Ezen a ponton ugy éreztik, hogy mi
inkabb akkor a sajat dolgainkra koncentralunk. A papir mennyit bir el? Valéban sok mindent elbir. Példaul most én
fellapoztam a 2014-2019 kdzotti gazdasagi programot, ahol ilyenek szerepeltek, hogy az alabbi rehabilitacié, ami a
legfontosabb, az alabbi épliletek vannak a legel6készitettebb allapotban, Gat utca 24-26. szam,, Marton utca 8/A, 8/B.
Lehet, hogy ezek elékészitettek voltak a papir szerint, a valésdgban nem voltak annyira el6készitettek, hiszen
mindegyiknek a tervezése és a kivitelezése mar ebben a ciklusban indult el. Ugyhogy igen, a rehabilitacio egy hosszu
folyamat, kell hozza j6 sok forras. Nem &llt annyi forras a rendelkezésiinkre, mint szerettik volna, vagy mint Ondknek
2019 el6tt. Nyilvan ez a mostani ciklus sem lesz sokkal viddmabb, de igyeksziink a maximumot kihozni a helyzetbdl.

Mezey Istvan: Ismét févarosi meg eurdpai unios pénzek elmaradasat kérik rajtunk szamon. Az is mi vagyunk. Igen. Tehat
mi Eurdpai Uni6. Jo, megszoktuk mar azt a szerepet, hogy a Kormanyzat minden intézkedesét mirajtunk kérik szamon.
Mi csak a ferencvarosiaknak tett igéreteiket szeretnénk Ondkon szamon kérni. Szerintem ez egyébként életszeribb is,
hiszen egy ferencvarosi Onkormanyzati vélasztason indultak polgarmesternek, képvisel6jeldltnek. Talan-talén
megengedhetjik magunknak azt a luxust, hogy az ott tett igéreteket, és a be nem valtott igéreteket is esetleg szamon
kérjuk Onoktdl ellenzékként. A gazdasagi programrol a bizottsagi Ulésen Jegyz6 asszony elarulta, hogy a Korményhivatal
folhivta az Onkormanyzat figyelmét arra, hogy egy ilyet késziteni kell. Nekem az a feltételezésem, legyen ez rosszindulatu,
hogy sebtében, gyorsan a Kormanyhivatal felhivasara valamit probélt az Onkormanyzat 6sszerakni és ezért inkabb leird
jellegi lett. Tehat a maltrol szélt a jové helyett. Az szdmomra nagyobb elkeseredést okoz, hogy nem voltak olyan tervek,
olyan vizidk, amiket egy ilyen gazdasagi programba, hiaba a rovid hataridd, gyorsan be lehetett volna tenni. Volt egy
humoros elszdlas a bizottsagi Ulésen, talan Torzsa Frakciovezetd Ur kérdezte, hogy miért nincs itt a varosfejlesztésért is
felel6s igazgatd ur a bizottsagi ulésen, most sincs itt egyébként, és akkor azt mondta Alpolgarmester Ur, hogy talén a
tervezdasztal mogétt dl, ha joI emlékszem, vagy pontosan fogalmazok. Lehet, hogy a magétt (l, 5 éve a mdgdtt Ul, és
azok a tervek, amik lehetnének példaul ennek a gazdasagi programnak az alapjai, nem késztilnek el. Tehat ott biztos zajlik
valami, nem allitom Igazgaté arrol, hogy tetlendl Ul egy tervezoasztal mogott, de nem latjuk ezeket a terveket. Nem latjuk
azt a viziot, amit Ondk ezzel a kertilettel csinalni szeretnének, és hogyha csak ebbdl a gazdasagi programbdl, ebbél a
leiratbdl indulunk ki, akkor egészen elkeseritd a kép, hiszen nem Iatunk olyan konkrétumokat benne, amire val6jaban ez
a kerilet bliszke lehetne, vagy amit célként dnmagunk szdmara meg tudnank fogalmazni erre a ciklusra. Sokszor
eléhozzak azt, hogy nalunk hogyan volt, de hogyha kritikaval illetik, akkor legalabb azt kérem, hogy akkor Ondk ne
ugyanezen az (ton jarjanak. Ha azt kritikaval illették, akkor ne legyen kettés a mérce, hanem akkor Ondk rakjanak le ezzel
kapcsolatban egy mindséget. Ezzel az elbterjesztéssel ez most nem sikerillt.

Baranyi Krisztina: Eleget tegyek kivansdganak, megszaggatom ruhdimat, hamut szérok a fejemre, Szeretne inkabb
barmi méas Onkritikdt megfogalmazni? Ez egy gazdaségi program, ez egy olyan dokumentum, ami minden
onkorméanyzatban nagyon lassan, nehezen készul el, és mégpedig azért, mert a jovGbe latni nagyon nehéz. Vannak
vizidink, vannak céliaink, de egy olyan Onkormanyzatban, amely még egyszer mondom, 30 éve a szabad forrasai 95 %-
at az itteni lakéséallomany 5 %-éra forditja, az nem tud olyan nagyon ,guzsba kétés nélkil tancolni”. Nem tudunk olyan
vizibkat megfogalmazni, ami a tdmbrehabilitacio folytatasa, ami elérelathatéan még tiz évig tart, lehetévé tenné. Nagyon
orulok annak, hogy az elmult 6t évet leirtuk, ilyen tipusu dokumentumba lett foglalva, szerintem féleg a Covid, az
energiavalsag és a kormanyzati megszoritasok miatti igen besz(kiilt mozgastérben jelentds eredményeket értlink el.
Ertem, hogy Ondk masra koltenék a pénzt, és vannak kritikaik a mi miikddéstinkkel kapcsolatban, de ugy tiinik, hogy a
valasztok azt szerették volna, hogy folytassuk ezt az utat.

Torzsa Sandor: A jov6beni viziokat nem mult idében irjak, s ennek a dolgozatnak a 80 %-a mult idében van irva. Igen,
valdban az el6zé ciklusban olyan képvisel6k Ultek ebben a Képviseld-testiletben, akikkel érdemi munkat le tudott tenni az
asztalra. Bizom benne, hogy most is ilyen képvisel6k tlnek. Ebben az anyagban ez 1atszédik is a gazdasagi programnak
a kidolgozottsagan. Azt szeretném jelezni, hogy a tdmbrehabilitaciorol sok sz6 esik, de nem ebben a dolgozatban, mert
viszonylag azért kurta. Példaul nem latjuk azt, hogy hany olyan haz van, aminek az aladicolasra szilkséges, illetve mi van
ezeknek az aladucolt hazaknak a feliilvizsgalataval? Tudja Alpolgarmester ar, hogy 2023-ban készlilt egy dolgozat 70
millié forintért, és ezt meg kell ismételni, de nem latjuk, hogy ez célként ki lenne tlizve, legalabb ezt tették volna be az
anyagba. Nagyon sajnalom, hogy pont kiment Ddme Zsuzsa Alpolgarmester asszony, mert ha valaki komolyan vette ezt
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a gazdaséagi programot, az a kultura. Alpolgarmester asszonyon latszik, hogy igyekezett valamilyen szinvonalas dolgot
beletenni. Azon lehet vitatkozni, hogy mennyire helyesek, mennyire nem helyesek ezek a dolgok, de ahol tetten érhetd,
hogy komolyan van véve ez a dolog, az mindenféleképpen a kultdra. Olyannyira, hogy a gazdasagi programnak majdnem
felét a kultira adja. Tébb van réla irva, mint amit a Jozsef Attila-lakoteleprl Onék el tudnak képzelni az elkévetkezendd
0t évben, hovatovabb, amir6l mondjuk a teljes Kils6-Ferencvarosrol, amir6l konkrétan nulla, azaz nulla gondolatuk van,
ami azért nem tal sok. Mikdzben Polgarmester asszonyrdl sz6l6 cikkekben, On sokszor elmondja azt, hogy a legnagyobb
lehet6ség a Kiils6-Ferencvarosban van az elkévetkezendd idészakban. Hat azt a lehetéséget nagyon szépen kifejezték
nulla, azaz nulla darab o&tlettel, vagy javaslattal, hogy mit kéne ott csinalni. Ez tokéletesen latszik egyébként Kiilsé-
Ferencvaroson. Azt azért szeretném elmondani, hogy persze Polgarmester asszony lehet egy dolgozatot kipipalni, és
megcsinalni, de olyan feladatokat sem sikeriilt beletenni, amik itt vannak eléttiink, példaul egy szét nem olvastam a
Vizisport utcai gyermektabornak az tgyérél, ami az el6z6 gazdasagi programunkban benne volt. Most mér tényleg 15 éve
nincsen napkdzis tabora a gyerekeknek, és egy lakotelepi iskolanak az udvaran toltik a nyarakat. Kdzben van egy
z6ldovezeti telklink a Vizisport utcaban. Sajnos tényleg szomord, hogy nincs itt Pataki Marton ar, mer jo lett volna arrdl
beszélgetni, hogy most mar tényleg mi lesz a Vizisport utcaval, meg a gyerektaborral? Pénziink van, hat betettek kozel
600 milli¢ forintot céltartalékba, és tényleg csak a reményemet tudom kifejezni, hogy ez igazabdl a Vizisport utcara van
félretéve. Nem tudom Alpolgarmester Ur, hogy sikertlt-e bizottsagi Ulések kdzott Pataki Marton Urral egyeztetni ezzel
kapcsolatosan, mert beszélgettiink arrdl, hogy errdl kéne valami gondolkodas, hogy akkor most ez hogyan van? Vagy
ebben sem siker(lt, mint ahogy a bélcsédének a dolgait sem siker(lt megszerezni? Itt van eléttem a cikk, Alpolgarmester
urnak majd &t fogom kuldeni, ez szerdan jelent meg a 24.hu-n, az a cime, hogy ,Blokkoltdk Budapest 6sszes EU-s
tamogatasat” és eléggé részletesen le van irva. Csakhogy én erre hivatkozva mondtam ezt.

Mezey Istvan: Igen, magam is észrevettem, hogy a Vizi sportteleppel kapcsolatban az anyag meglehetésen szlikszav,
tulajdonképpen egy sz6 se esik a gazdasagi tervben vagy programban, mint egy esetleg megvalosithatd projektrél. A
kettével ezelbtti ciklus volt, amikor ezzel kapcsolatban koncepcidterv is késziilt, és az akkori ellenzék hevesen birélta,
talan jogosan is, bizonyos részeit az ott tervezett dolgoknak. De akkor nem gondoltam volna, hogy olyan szinten leéll ez
a kérdés, hogy egész egyszeriien se eladni nem adjuk el a telket, tehat tulajdonképpen a vasarlast magat sem fogjuk
megkérddjelezni, de fejleszteni sem fejlesztlink rajta semmit, s6t semmilyen terv egy egész cikluson keresztil nem kertil
elénk. De ne legylnk kishitiek, ebben a ciklushban talan ez bekovetkezik. A vizid, Polgarmester asszony, nem kell
semmilyen ruhat megszaggatni, engem az zavar, hogy maga a gazdasagi program kevesebbet sz0l bizonyos
témakorokrdl, mint ahogy Ondk egyes programelemeit védik. Tehat Ondk most tdbbet mondtak az elmult par percben a
tombrehabilitaciorél, mint amennyi ebben itt le van irva. Szamomra érthetetlen, hogy minket, esetleg a ferencvérosi
polgarokat nem tisztelik annyira, hogy az Ondkben Iévé esetleges dolgokat leirjak? Lehetne esetleg vitatkozni vele, vagy
nem egyetérteni vele, de most ez alapjan gy tlinik, minthogyha nem lenne gondolatuk ezekkel a dolgokkal kapcsolatban.
Leirjak ugymond a multat, tdmbrehabilitacio elsd része, hogy hany épuletbdl koltoztettlk ki az embereket, harom oldal az
egész, ennek a tobb mint a fele egy tablazat. Tényszerlien igaz, bar hozzateszem, a jovére vald programja az, hogy hany
épuletbdl koltdztettek ki az kicsi, és aztan par sorban tényleg egy oldalon elintézik az egészet. Mondom, mi ebbdl nem
tudunk mas kovetkeztetést levonni, mint azt, hogy nincs ezzel kapcsolatban valos gondolatuk, elképzelésik, viziojuk. Nem
tudunk mést, a leirt anyagbdl indulunk ki. Aztan igy kiderdl, hogy lehet, hogy van ennél t6bb is, de nem mondjak el. Nem
gondoljak ezt sz&munkra vagy a Képvisel6-testillet szamara fontos dolognak, a nyilvanossag szaméra se. Majd valamit
fognak csinélni és majd bejelentik. Ez egy régi technika. De nem nagyon latunk semmit az id6stgyrél, sportrdl, ifjusagi
problémardl. Ezekkel kapcsolatban nemhogy szlikszavi, de semmi nincs benne. De ugyanugy egyetértek Torzsa
képvisel6 Urral, hogy Kilsé-Ferencvarosrdl sincs kllondsebben sok elképzelés ebben a tervben, nulla, azaz nulla,
semmilyen gondolat, Hadd legyen jogunk ezt sz6va tenni és kritikava tenni.

Baranyi Krisztina: Hogyne, ezt hallgatjuk itt jo par perce. Természetesen joguk van hozza, tegyék is meg.

Gyurakovics Andrea: Osszehasonlitva az eléz6 gazdasagi programmal, sokszor sikeriilt ugyanazokat a szévegeket,
bekezdéseket leimi szinte szdrdl széra, mint az el6z6nél. Az nem jelenti azt, hogy a vizié barmiféle olyan Uj iranyt vett
volna, vagy barmiféle olyan elképzelés lett volna, hogy itt mas iranyba mennek a dolgok, hiszen ahogy mondta a
Polgarmester asszony az €l6z0 ciklusban milyen nehéz dolga volt. Hat akkor most vagy az el6zé ciklusban azok a viziok,
amiket folvazolt az el6zd Képviselé-testilet, j6 volt, és ezt most még egyszer meg akarjak csinalni, ha egy az egyben
bemasoltédk a mostani gazdasagi programba, majdhogynem szd szerint, vagy valéban sietni kellett ezzel a gazdasagi
programnak az dsszedllitasaval, és nem volt idd cizellaltabban fogalmazni az el6z6 gazdasagi programhoz képest. Mezey
Istvan képvisel6tarsamnak mondom, mint frakcidtarsamnak, hogy ne tessék aggddni, mert ha a 40 havonta kihelyezendé
,Citylight”, meg a kéthavonta 50 utcai plakat majd valdsziniileg arra fog menni, hogy mindazokat, amiket mi képvisel6k
nem tudhatunk meg ebbél a gazdasagi programbdl, és mi az, ami majd a kommunikaciéban segiteni fog a
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varosvezetésnek, azt majd ebbél majd mind meg fogjuk jol tudni, nem kevés pénzért valészinileg. Es akkor itt kitérnék
egy masik dologra, Jegyzd asszonynak jelezném jogalkotasban, hogyha annyira rendben van, akkor tessék mar nekem
megmondani, hogy én januarban kérek kdzérdek( adatigénylést és most majus van, akkor a laptopon is meg tudja nekem
mutatni, hogy hany nap alatt kell egy jegyzének vélaszolnia egy képviseldnek torvényes hataridon belll. Azért mondom
ezt el itt, mert ezzel kapcsolatban, a ,Citylight'-okkal és a plakatokkal kapcsolatban volt egy kdzérdekii adatigénylésem,
de hat ezt nem sikerlilt megugrani Jegyz6é asszonynak, semmi gond, majd egyszer csak sikeril. A képvisel6-testileti
ulésen mondtam el.

Dr. Sziits Korinna: Ha irasban megkapom, meg fogjuk valaszolni.
Gyurakovics Andrea: Jegyz0 asszony, eddig nem kellett irdsban.
Dr. Sziits Korinna: Dehogynem.

Gyurakovics Andrea: Eddig nem kellett irasba, érdekes médon. A kozérdeki adatigénylést, hogyha én bemondom a
Képviseld-testlleti Ulésen, mivel jegyzdkonyv késziil réla, tehat ez is egy olyan forméja a kdzérdek( adatigénylésnek, ami
egyébkent teljesen torvényes, csak jelezni szeretném. A kérdésem az a gazdasagi programmal kapcsolatosan, hogy
Ferencvaros egy nagy sportmulttal rendelkezd kerClet. A sporttal kapcsolatos vizidk egyéltalan nem szerepelnek benne.
Ezzel kapcsolatosan mi az elképzelés?

Baranyi Krisztina: Mas hozzaszolast, kérdést nem I&tok. Egy konkrét kérdés volt, hogy mit képzeliink a sportrdl, ha jél
emlékszem, és ugye benne van itt a 2. pontban, hogy mit képzeliink a sportrél. Ugyrendben nem tud kérdezni Torzsa
kepvisel6 ur. Szerintem, amiket feltett kérdéseket itt latom, Alpolgarmester Ur is jegyzetelt. Olyan kérdések, amelyekre
nincs a valasz Ondk szerint, nem jél, vagy nem egészen részletesen, vagy nem tul hosszan, vagy nem hangsulyosan,
stb., de benne vannak a gazdasagi programban. Muszaj akkor nyomnia tigyrendben, Torzsa képviseld ur.

Torzsa Sandor (UGYREND): En is ezt a helyzetet latom, hogy itt fol lett téve tobb kérdés, amit Alpolgarmester dr folirt,
de ugy latszik, nem tudja ra a valaszokat. Nem tudom, hogyan lehetne ezt félirni. Lehet, hogy tartsunk akkor egy szlinetet,
akar egy ebédsziinetet is, hogy addig meg tudja kérdezni, hogy mik erre a valaszok. Lehet, hogy nem egyértelmUek, vagy
nem tudom, hogyan lehetne athidalni ezt a torténetet. Konkrétan kérdeztem a Vizisport utcaval kapcsolatosan, hogy mia
helyzet. Konkrétan kérdeztem a bodlcsédével kapcsolatosan, hogy a Vagdhid utca 10. szammal kapcsolatosan,
elékertltek-e a dokumentumok, vagy milyen elképzelések vannak, és ezekre nem kaptam valaszt.

Baranyi Krisztina: Képvisel6 ur, mi az (gyrendi javaslata? Képviseld ur a Vagoéhid utca 10. sz&m bélcsédével
kapcsolatban kapott valaszt, a Vizisport utcaval kapcsolatban az elmult nem tudom hany évben 50-szer kapott valaszt.
Mar bocsanat, nyilvan tilzok. Pontosan tudja, hogy tdmegkdzlekedéssel megkdzelithetetlen hely, nem lehet megoldani,
hogy nagyszamu altalanos iskolas, jellemzéen also tagozatos gyermek minden aldott nap a kerilet minden pontjarél oda
kizarandokoljon, HEV megallon, vasti atjarén kell atmenni, stb.. Nagyon sokszor megbeszéltik Képviseld ar. Attdl, hogy
On a szocialista allaspontban elmondja, hogy gyerektabor kell a Vizisport utcaba, attdl, ahogy a multkor is mondtam, nem
valik igazza, meg nem vélik jogossa, és tényleg, hogyha még harmincadszor is akarja a vélaszt, tessék, most megkapta.
Gyurakovics Andrea, szintén ligyrend. On is ebédsziinetet szeretne?

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Nem. Bocsanat, de a 2. pontot tetszett mondani, hogy ott van a sport. Melyik 2. pont?

Baranyi Krisztina: Az Atlétikai Stadionos résznél, mint (j tdmegsport. Ezek az Ujak, az dsszes tobbi az a mostani,
ugyanugy folytatodik tovabb. Igen, az Atlétikai Stadionnal, az lUzemeltetével, az NSU-vel éppen most tartunk az
egyuttmikodési megéllapodés alairasanél. Jelentds mértéki tomegsport eseményekre lesz lehetéség egész évben.
Benne van, Képviseld6 asszony. A vitat lezarom, kémém tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy a gazdasagi program
elfogadasardl szavazzunk.
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163/2025. (V.15.) KT hatarozat i
Budapest Fdvaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2024-2029. évekre sz6l6 gazdasagi programjanak
elfogadasarol )
Budapest Févaros IX. kertlet Ferencvaros Onkormanyzaténak Képvisel6-testlete elfogadja Budapest Févaros IX. kerllet
Ferencvaros Onkormanyzata 2024-2029. évekre sz6l6 gazdasagi programijat.
Hatarid6: azonnal
Feladatkdrében érintett: a jegyz6
(13 igen, 3 nem, 2 tartézkodas)

A szavazasban 18 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tunde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezé Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Nem
Gyurékovics Andrea Nem
Torzsa Sandor Nem
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Mezey Istvan Tartozkodott

6./ A FESZOFE Ferencvarosi Szocialis Foglalkoztaté- és Ellaté Nonprofit Kft. konyvvizsgaléi feladatainak
ellatasara vonatkoz6 palyazat kiirasa
97/2025. sz. eloterjesztés
Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 5 igen, 2 nem, 1 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja.

Torzsa Sandor: Az a helyzet, hogy nem akarom Ujra azt a vitét lefolytatni, amit a Gazdasagi Bizottsag Ulésén Jegyzd
asszonnyal sikerdlt kitisztaznunk. Az a probléma ezzel az elGterjesztéssel, hogy torvénytelen allapotot allit eld. Tehét az,
hogy egy cégnek kell kdnyvvizsgalbjanak lenni, nincs olyan lehetésége a gazdasagi tarsasagokrol szol6 torvénynek, hogy
15 napot nincs kénywvizsgaldja a cégnek. Ennek folyamatosnak kell lennie, és megvarom, mig Polgarmester asszony
elhagyja a termet, mert bocsanat, csak kicsit hangos tetszett lenni, és kicsit zavar engem. Bocsanat, csak nem hallom
Jegyz@ asszony vélaszat. Széval az a probléma, hogy szerintem olyan dontést nem lehet hozni, ami mér a dontés
meghozatalanak a pillanatdban biztos, hogy jogsértd allapotot eredményez, és ebben is egyetértettink Jegyzd
asszonnyal. Valahogy Ugy kellene Alpolgarmester Gr modositani ezt az el6terjesztést, hogy beférjlink a hataridékbe. Nincs
ebben semmi probléma, lehet az, hogy majus 29-ig lehet jelentkezni, és akkor utana tartunk egy rendkivli képvisel6-
testlileti Glést, ahol megvalasszuk, de én azt javaslom, hogy torekedjlink arra, hogy térvényesen miikddjon a cég, és most
perpillanat a dontés jelenlegi alapjan biztos, hogy torvénysértd allapot fog fonnallni a cégnél. A masik ilyen tipusu
kérdésemre, nagyon Orilok, hogy itt van a FESZOFE Kft. (j igazgatdja és remélem, hogy sikertlt gondolkodnia a
Gazdaségi Bizottsag iilésén foltett kérdésemen, mert ott nem kaptam Ontél valaszt. Remélem, hogy most itt a képviseld-
testuleti tlésen fog valaszolni Igazgato ur, hogy tudja Polgarmester asszony, elment itt a TV-be és azt mondta, hogy itt a
IX. kerliletbe az a szokas, hogy a cégvezetbk palyazata nyilvanos. Igazabol az lenne a kérdésem Igazgato urhoz, hogy
folhatalmazza-e a Képvisel6-testilletet, Polgarmester asszonyt, hogy nyilvdnossagra hozzak az On pélyazatat?
Szeretném, hogyha egy igennel, vagy nemmel valaszolna erre a kérdésre, mert erre nem kaptam Ontdl valaszt a
Gazdaségi Bizottsag Ulésén.
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Reiner Roland: Mindjéart 4tadom Jegyz6 asszonynak a szot. Képviseld dr, On a Gazdasagi Bizottsag lésén élt azzal a
lehetBséggel, hogy eltéritse ezt a napirendi pontot és mindenrél beszéljen, aminek a nevében a FESZOFE Kft. volt. Ennek
most nem fogunk teret nydjtani. Ha a megvalasztott, vagy a megvalasztasra var6é konyvvizsgaléval kapcsolatban van
kérdése, hozzaszolasa, fog lehetbséget kapni, mas témarol most nem, majd legkozelebb.

Dr. Szuts Korinna: Képviseld ur megkérdezte, hogy kell-e egy cégnek konyvvizsgalojanak lennie, és az volt a valaszom,
hogy igen. Lesz egy olyan 15 napos idéintervallum, 8-at szamoltam, biztos Képvisel6 Urnak van igaza, hogy 15 nap lesz
az, amikor nem lesz konyvvizsgaldja a cégnek. Ugyanakkor a cégbirdsagi bejegyzés meg fog torténni, mire egyaltalan
barmiféle lépést a cégbirdsadg meg tudna tenni. Tehat nem lesz olyan kdvetkezménye, ami nagy problémat jelentene. Meg
lehet ugorni, hogy a beszamolo elfogadasahoz kell mindenképpen kényvvizsgald, hogy az éves beszamolot megvizsgalja.

Gyurakovics Andrea: EInézést kérek Alpolgarmester urtdl, csak nem volt ma olyan napirendi pont, és valoszinleg helyre
fog engem tenni, ezt lehet, hogy a kéltségvetés médmddositasnal kellett volna elmondanom, de most kaptam jelzést, hogy
Thaly Kalman utcai épitkezésnél lassan elkezdédik a fak kiemelése. Viszont ott a civilek elkezdték, hogy a bokrokat
megprobaljak megmenteni, mert a kdrnyez6 tarsashazak jelentkeztek. Azért gondoltam, hogy itt szélok, hogy tudna-e a
FESZOFE segiteni a civileknek a kiemelésben, mert ott egy probléma van, hogy fizikalisan nem tudjak ott hélgyek kiasni
ezeket a bokrokat. Ha Igazgaté dr itt van, probalok szemkontaktust felvenni. Készondm szépen lgazgato Ur, tényleg
elnézést kérek, csak ez most jott, ez friss, tudnak-e ebben segiteni az ottani civileknek? Kiszedni, kiasni a bokrokat, most
igy leforditva. At tudjak adni ezt a tarsashazaknak?

Reiner Roland: Valéban nem ide tartozik, de semmi gond. Mar tegnap megtortént ez az dsszekotése a civileknek és a
FESZOFE Kft-nek, a beruhdzonak, mert most mar a beruhazo teriilete, tehat nélkiil ezt nem lehetne, ugyhogy ez a dolog
megoldddott, folyamatban van.

Torzsa Sandor: Jegyz6 asszony, hogy ha On az Okosba Kft. konyvelsje lenne, akkor ez a valasz elfogadhaté lenne.
Egyetlenegy probléma van, hogy On a Ferencvarosnak a JegyzGje, ez pedig egy kdzpénzbdl miikddd Kft. Ne haragudjon,
de én nagyon morcos szoktam lenni akkor, hogyha egy k6zhatalmi szerv olyan példat mutat a valasztépolgaroknak, hogy
nem kell betartani a térvénynek a betjét tlipontosan, mert igazabdl annak ugysincs kdvetkezménye. Ez nagyon rossz
irany. Nekem ezért van ezzel bajom, mert tudjuk, On is elmondja, hogy ez azért igy nem kerek. Meg lehet oldani, mert
meg lehet oldani. Igen, itt 12 képviseldnek, aki folveszi ezért a tiszteletdijat, kellemetlenséget jelent, mert egyszer be kell
jénni egy rendkiviili Glésre, hogy ezt a dolgot tdrvényesen csinaljuk meg. De ezt a 12 képvisel6t kiméli ez a dontés, és
ezert inkabb el6 van allitva egy jogsérté magatartas. Nem érzem azt egyébként, hogy onnantdl kezdve, hogy ezt
megcsindlja a Ferencvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete, mi milyen jogon tudjuk a vallalkozésokat, az
allampolgarokat megkémi arra, hogy legyenek kedvesek betartani a torvénynek a bettjét maradéktalanul. Nekem ezzel
vannak az ilyen tipusu problémaim, nem azzal, hogy van-e kovetkezménye vagy nincs, hanem igenis egy olyan szervnek,
mint az Onkormanyzat, példamutatonak kell lennie az allampolgarok felé, és hogyha ennél a déntésnél ez nem torténik
meg, és a dontéseinknél Ugy altalaban egyébként kreativan vannak értelmezve a jogszabalyok, akkor hogyan tudjuk
ugyanezt szdmon kérni méas cégeken? Ez a problémam nekem ezzel. Amivel még van problémam, hogyha tudjék, elmegy
egy polgarmester egy TV-be és azt mondja, hogy nalunk a cégvezetdi palyazatok nyilvanosak, akkor az Alpolgarmester
ur pedig azon Ugykodik, hogy véletlenul se lehessenek nyilvanosak ezek a palyazatok, mert nem adja meg a szét, és nem
hagyja azt, hogy beszélgesstink arrél, hogy most pontosan nyilvanosak-e és nyilvanossagra kivanja-e hozni az lgazgaté
Ur ezt a palyazatot? Lehet latni, hogy itt a ferencvarosiak érdeklédnének ez irant a palyazat irant. A ,9-ben, az Elet civil
Csoportban” is volt ezzel kapcsolatosan poszt. Erthetd, szeretnék latni ennek a palyazatnak a tartalmat. Nem értem, hogy
ebben a torténetben mi ez a titkolézas az Ondk részérsl, és miért nem lehet nyilvanossagra hozni ezt, amikor az Onék
Polgarmestere, Baranyi Krisztina ezt igérte az ATV-ben?

Reiner Roland: A palyazati eljaras nyilvanossaga és a palyazati anyag nyilvanossédga nem ugyanaz. Ezt Képviseld ur

pontosan tudja, mert a bizottsagi vitan is ez a dolog lezajlott, de mindegy. Ezen a ponton nem latok tdbb hozzaszélast. A
vitat lezarom. Kérem, hogy dontsunk a hatarozati javaslatrol.
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164/2025. (V.15.) KT hatarozat
a FESZOFE Ferencvarosi Szocialis Foglalkoztato- és Ellaté Nonprofit Kft. konyvvizsgaléi feladatainak ellatasara
vonatkoz6 palyazat kiirasarol )
Budapest Févaros IX. kerilet Ferencvaros Onkormanyzaténak Képvisel6-testilete
1./ a FESZOFE Ferencvarosi Szocidlis Foglalkoztato- és Ellaté Nonprofit Kft. kdnyvvizsgaléi feladatainak ellatasara
palyazatot ir ki.
2./ felkéri a Polgarmestert a palyazati felhivas kézzétételére.
Hataridd: azonnal
Feladatkdrében érintett: az aljegyzd
(10 igen, 2 nem, 3 tartézkodas)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Déme Zsuzsanna Igen

Hanak Gabor Igen

Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklos Igen

Réacz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Siiveg Anna Igen

Széntai Zsombor Igen

Csoti Zsombor Nem

Torzsa Sandor Nem
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartdzkodott
Mezey Istvan Tart6zkodott
Baranyi Krisztina Tavol

Kacso Balazs Tavol

Mez6 Timea Tavol

7.1 A Budapest, IX. Marton u. 18. foldszint I. és foldszint Il. sz. alatti nem lakas céljara szolgalé helyiségek
téritésmentes hasznalatba adasa a FESZOFE Ferencvarosi Szocialis Foglalkoztato és Ellatd Nonprofit Kft.
részére

98/2025. sz. eldterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 8 igennel elfogadasra javasolja.

Torzsa Sandor: Nekem két kérdésem lenne Igazgaté urhoz. Az egyik kérdésem az, hogy az &tkoltdzésnek a feltételei
adottak-e? Kell-e itt valamilyen felljitast, vagy valamit végezni, illetve anyagi terhet jelent-e a Kft-nek, és ez be van-e
épitve a koltségébe? A masik kérdésem pedig az lenne, hogy felhatalmaz-e esetleg engem arra, hogy a palyazatat
nyilvanossagra hozzam? Nem tudom, hogy kaphatok-e erre a két kérdésre valaszt?

Reiner Roland: Igazgat6 urat kérnénk, hogy az atalakitassal kapcsolatos kérdésre valaszoljon.

Szabé Daniel: Eppen tegnap voltam a Gét utcai kirendeltségen talalkozni a dolgozokkal és az ottani kérilményeket
megvizsgalni. A kirendeltség vezetd hatarozottan allitotta, hogy nagyon 6riilnek most annak a lehetdségnek, hogy a Gat
utcai kirendeltséget felujitjak. Amennyire én tudom, ennek az idének az atmeneti helyszinbiztositasat szolgélja ez az U
éplletrész, ugyhogy alapvetéen gy lattam a dolgozdk részérél, hogy Udvozlik ezt a felljitasi programot, és az ennek
keretében rendelkezésre bocsatott helyiséget. Ezt ezlton is kdszdnjik.

Torzsa Sandor: Ezek teljesen Uj informaciok, mert nekem az el6terjesztésbdl nem ez derll ki. Nekem az derll ki az
eléterjesztésbdl, hogy a FESZOFE Kit-t atkoltdztetik erre az Uj helyre, és ki is kerlil a FESZOFE Kift. konyveibdl ez a
telephely. Nem arrol van sz6, hogy ide vissza fog majd koltdzni Ujra ez a cég. Lehet, hogy ériilnek a kollégak ennek, csak
nem ez fog torténni. Ezért lenne j6 ebben tisztan Iatni, hogy most ki az illetékes ebben a torténetben. Bizom benne, hogy
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Reiner Roland alpolgarmester ur mar sokszor megmentette a helyzetet, ezt is meg fogja oldani. De volt nekem még egy
masik kérdésem is, nem tudom, hogy figyelte-e vagy hallotta-e, hogy a palydzata félhatalmaz-e itt a Képviselé-testiletet,
engem, hogy nyilvanossagra hozzuk? Vagy megteszi-e On esetleg, hogy kiteszi a FESZOFE-nak a weboldalara? Az lenne
a legegyszer(ibb, mert sokakat érdekelne az On palyazata.

Szab6 Daniel: A tartdzkodési hellyel kapcsolatban igen, tehat, hogy az atmeneti, illetve a Marton utcaban az Uj
kirendeltségeknek a biztositasa, az most azt a célt fogja nyilvanvaléan szolgalni, hogy a dolgozéknak napkdzben egyrészt
a munkaeszkozeik tarolasara, masfelél pedig a napkdzbeni ellatds, pihendidd biztositasdhoz meglegyen a megfeleld
helyszinuk. A masik kérdéssel kapcsolatban olyan visszajelzést kaptam, hogy ami nem része a napirendnek, arra ne
tekintsek hivatalos felkérésként. Egymondatos dsszegzésben annyit tudok erre mondani, termeészetesen nyitott vagyok
arra, ahogy a palyazatom elbiralasakor is ezt kihangsulyoztam, hogy ugy tekintsek a szerepemre, mint az Onkormanyzat,
a lakossag, illetve a munkavallalok kdzotti érdekkozdsségben az optimalis dontések meghozatalara megbizott és kijelolt
személy. Eszerint fogok dolgozni. Képviseld trnak annyi visszajelzést hadd adjak, hogy Ugy érzem személy szerint, hogy
elddntendd kérdést probal csinalni egy olyan kérdéshdl, aminek nagyon sok aspektusa és sok megvilagitandd kérdése
van. Ezt nem tekintem eldontendé kérdésnek, de a kommunikacidra és az egyuttmiikodésre mindenkivel nyitott vagyok.
Egyébként a honlapunkon val6 kdzzétételek mar most a miikodésem mésodik hetében éppen atvilagités alatt vannak.
Tervezem is, hogy ott lesz majd egy Ugyvezetdi kdszontd, illetve bemutatkozd, amit a lakossagnak szeretnénk
megfogalmazni. Ezzel kapcsolatban mar tegnap is a kirendeltségeken torténé személyes latogatasom sorén is
hangsUlyoztam, hogy a lakosséaggal vald személyes taldlkozasokat is ezeken a kirendeltségeken is biztositsuk. Ezen
rendszeresen kint fogok lenni, jelen leszek, és fogjak tudni a kerllet lakéi, hogy hol talalnak meg.

Reiner Roland: Tobb hozzaszélast nem latok, a vitat lezarom. Kérem, hatarozathozatalra keriljén sor. Ugyrendet, akkor
adok meg, ha lgyrendi javaslat lesz.

Torzsa Sandor (UGYREND): Az ligyrendi javaslatom az lenne, hogy most tényleg ideiglenesen koltozik, vagy vissza fog
koltdzni a Gat utcaba? Ez nem vilagos nekem.

Reiner Roland: Ez nem (igyrendi javaslat, Képviseld ur.
Torzsa Sandor: Ebédsziinetet szeretnék, de még erre a kérdésre elétte hadd valaszoljak.
Reiner Roland: Kérem, hogy a hatarozati javaslatrol dontstink!

165/2025. (V.15.) KT hatarozat

a Budapest, IX. Marton u. 18. foldszint I. és foldszint Il. sz. alatti nem lakas céljara szolgalo helyiségek FESZOFE

Nonprofit Kft. részére torténd téritésmentes hasznalatba adasarol

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete

1./ a Budapest IX., Gat u. 25. féldszint I. szam alatti helyiségre vonatkozd bérleti szerz6désének egyidejli megsziintetése
mellett a Budapest, IX. Marton u. 18. féldszint I. és Budapest, IX. Marton u. 18. féldszint II. sz. alatti nem lakas céljara
szolgalo helyiségeket téritésmentesen, hatérozatlan idére a FESZOFE Nonprofit Kft. hasznalatdba adja, valamint
hozzgjérul, hogy az ingatlanokat telephelyeként hasznélja, azokat a tarsasdg létesitd okiratdban és a
cégnyilvantartasban feltlintesse.

2./ felnatalmazza a polgarmestert, hogy tegye meg a szlikséges intézkedéseket a FESZOFE Nonprofit Kft. alapit6
okiratanak modositasa, a Budapest IX. Marton u. 18. foldszint |. és Budapest, IX. Marton u. 18. foldszint Il. sz. alatti
nem lakas céljara szolgald helyiségek telephelyeként torténé felvétele, és a Budapest IX. Gat u. 25. féldszint |. szam
alatti telephely megsziintetése érdekében.

Hataridd: 2025. szeptember 30.

Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje

a FESZOFE Nonprofit Kft. ligyvezet6je
(16 igen, 1 tartozkodas)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
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Hanak Gabor Igen

Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovécs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mez6 Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Tart6zkodott
Medgyaszai Csaba Tavol

8./ Ures nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjoganak atruhazasara iranyulé palyazat
kiirasa
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester
99/2025. sz. eldterjesztés

Baranyi Krisztina: Tobbszori tigyrendi javaslatra hamarosan ebédsziinetet fogunk elrendelni. Vagyis megszavaztatjuk a
Képvisel6-testllettel, de mindjért eljon ez az idé is. Képviseld ur, korog a gyomra, még nem hallom, de amint meghallani.

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 6 igen, 1 nem, 1 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja.
Mathauser Tiinde: A Részdnkormanyzat megtargyalta, 6 igennel tamogatta.

Reiner Roland: Kérdezem, hogy van e kérdés, hozzaszolas? Nem latok ilyet. A vitat lezarom. Kérem, a hatérozati
javaslatrél dontstnk!

166/2025. (V.15.) KT hatarozat

lires nem lakas céljara szolgaloé helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjoganak atruhazasara iranyulé palyazat

kiirasarol

1./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisels-testiilete az dnkormanyzat tulajdonaban allé nem
lakas céljara szolgald helyiségek bérbeadaséra vagy tulajdonjogdnak atruhdzasara iranyuld palyazatban szerepld
ingatlanok listajat az 1. melléklet szerint jovahagyja.

2./ A Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert az 1. pont szerinti palydzat lebonyolitasahoz szikséges
intézkedések és nyilatkozatok megtételére.

Hataridd: 2025. junius 30.

Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje
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1. melléklet a 166/2025. (V.15.) hatarozathoz

Palyazat iires nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérbeadasara vagy tulajdonjoganak atruhazasara

Megnevezés | Indulé netté | Palyazati Netto Palyazati
. Palyazat Alapteriilet Bejarat L . . ROV L e Indulé letét
Srsz. Cim Hrsz. , . (tulajdoni lap | megszerzési | letét bérleti | bérleti dij s L
tipusa (m? Fekvés . " X f vételar (Ft) | tulajdonjogr
szerint) dij (Ft) jogra (Ft) | (Ft/hénap) a (FY)
utcai
1. | Angyalu 41.pincel. | 375277212 | Derieti- vagy 65 Koz0s egyeb 259 350 25 935 86450 | 9800000 | 980000
tulajdonjogra haszn. helyiség
pincefolyosd
o | BalazsBelau. 11-13. 1 a000mip | berletijogra 49 e iizlet 779100 | 77910 | 259700
foldszint 9. utcai
3 | BalazsBelau1a. 5040y | DETIl-vagy 38 utcai trol6 205200 | 20520 | 68400 | 9100000 | 910000
pince |. tulajdonjogra utcai
g | BaldzsBlau A4 aggy o | Deret-vagy | g, utcai raktér 820800 | 82080 | 273600 | 31600000 | 3160000
pince I. tulajdonjogra utcai
Balazs Béla u. 32/A 101 utcai
5. > ceid U SR, 37370 bérletijogra | (foldszint 65 ! 1577940 | 157794 | 525980
foldszint |. . utcai
pince 33)
Berzenczey u. 3. bérleti- vagy utcai .
6. et 376302 | (ioniogts 32 et {izlet 372576 37258 | 124192 | 19800000 | 1980000
7. Boraros tér 2. 37100/4/A/5 | bérleti jogra 29 uteal | i lethelyiség | 438 000 43800 | 146000
foldszint V. utcai




kozos hasz.

8. Ferenc kordt 1. 37907/0/A123 | Déreti- vagy 68 pincefolyosé | raktar 330 000 33000 | 110000 | 12720000 | 1272000
pince Il. tulajdonjogra utcai
Ferenc korit 14 bérleti-va OZOS hasz. | o e
9, . ' 36894/0/A/2 ol vagy 60 pincefolyosd | SOV 231000 23100 77000 | 8100000 | 810000
pince Il. tulajdonjogra utcai helyiség
Kdzraktar u. 10. bérleti- vagy utcai .
10. raxte 37077/0/A/7 ol 112 ! iroda 1050000 | 105000 | 350000 | 58000000 | 5800000
foldszint IV. tulajdonjogra utcai
g1, | Mesteru.33-35. 1 szag4 a3 | DETEl-vagy | gqg utcal OVOSI 1 3402840 | 310284 | 1034280 | 175000000 | 17500000
foldszint Ill. tulajdonjogra utcai rendeld
12. Raday u. 31/B. | ag975/0/A199 | berlei jogra 159 udvari raktar 780000 | 78000 | 260000
foldszint XII. udvari
Raday u. 38-40. B. ép 86 utcai
13, 008D 5O | 36924/0/A/34 | bérletijogra | (foldszint 55 ' | izlethelyiség | 840 000 84000 | 280000
foldszint Ill. L utcai
galéria 31)
14. | Radayu.47. pincel. | 3694g/0/an1 | Derleti-vagy 213 uavari tarolo 1032000 | 103200 | 344000 | 41590000 | 4 159000
tulajdonjogra udvari
15. | Radayu.47.pincell. | 36940/0/ar2 | Derlet-vagy 44 udvar raktar 237 000 23700 79000 | 9870000 | 987000
tulajdonjogra udvari




16. | Radayu. 47 pince Ill. | 36949/0/a/3 | Derlet- vagy # uavar raktar 222000 | 22200 | 74000 | 9200000 | 920000
tulajdonjogra udvari
Tavird u. 7. 1. Iph. pince bérleti- va Kozos hasz. | o,
17. {1 IPN-PINCE | 38736/05g/a/1 | PSNe- YAy 75 pincefolyosd | S9Y" 330 000 33000 | 110000 | 12780000 | 1278000
l tulajdonjogra utcai helyiség
1, |  Telepyutca26. 37241/6/AJ4 | DENeti-vagy 26 uteal 1 i lethelyiseg | 261000 | 26100 | 87000 | 10750000 | 1075000
szuterén |V. tulajdonjogra utcai
1, | ThalyK. “'l”'f°'dsz'”t 37731 bérleti jogra 23 e 256680 | 25668 | 85560
g0, |  Tizoltou. 32/B. 37149/0/A/3 | Derieti- vagy 36 utcai lizlet 513000 | 51300 | 171000 | 27330000 | 2733000
foldszint 1. tulajdonjogra utcai
21, | Vemhazkorat 1. pince | - g700pi0uasq | PEMEt-vagy | oey utcal °¥D | 960000 | 96000 | 320000 | 30200000 | 3020000
l. tulajdonjogra utcai helyiség
22 | Violau.8.pincell. | 37664/0/2 | Dériet-vagy 77 utcal raktar 395 010 39501 131670 | 16300000 | 1630000
tulajdonjogra utcai




(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacso Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mendly Mikloés Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Medgyaszai Csaba Tavol

9./ A Budapest, IX. Raday u. 18. foldszint V. sz. alatti nem lakas céljara szolgalo helyiség kijelolése kulturalis
tevékenység végzése céljara
100/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Hanak Gabor: A Kulturalis Bizottsag megtargyalta a hatérozati javaslatot és 7 igen szavazattal egyhangulag
tamogatta.

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 7 igen és egy tartézkodas mellett elfogadasra javasolja.

Reiner Roland: Kérdezném, hogy van-e kérdés, hozzaszolas? Nem latok ilyet, a vitat lezarom. Kérem, hogy a
hatérozati javaslatrol dontstink.

167/2025. (V.15.) KT hatarozat
a Budapest IX. Raday u. 18. foldszint V. sz. alatti lires, nem lakas céljara szolgalé helyiség kulturalis
tevékenység végzése céljara torténd kijelolésérdl
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testillete a Budapest IX. Raday u. 18.
foldszint V. sz&m alatti helyiséget kulturalis tevékenység végzése céljara 2030. junius 30-ig tarto, hatérozott idére
sz6l6 bérleti joggal kijeldli. A helyiség piaci bérleti dijat 433.000,- Ft/hd + AFA dsszegben, az egyiittmikodési
megallapodés hatalya alatti kedvezményes bérleti dijat 108.250,- Ft/ho + AFA dsszegben allapitia meg, mely
minden év majus 1-jén a Kdzponti Statisztikai Hivatal altal megallapitott elézd évi atlagos fogyasztéiar-index
valtozasaval megegyezdé mértékben emelkedik.
Hataridd: 2025. szeptember 30.
Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje

a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje

(17 igen, egyhangu)

A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
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Hanak Gabor Igen

Kacso Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Medgyaszai Csaba Tavol

10./ A Budapest, IX. T(izolté u. 32/B. féldszint V. sz. alatti lires nem lakas céljara szolgalo helyiség kijel6lése
szocialis vagy egészségligyi tevékenység végzése céljara
101/2025. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester

Siiveg Anna: A Bizottsag 5 igen, 2 tartézkodas mellett elfogadésra javasolja a Képvisel6-testiiletnek.
Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 7 igen és 1 tartézkodassal elfogadassal javasolja.

Reiner Roland: Kérdezném, hogy van-e kérdés, hozzaszdlas? Nem latok ilyet, a vitat lezarom. Kérem, hogy a
hatérozati javaslatrol dontstink!

168/2025. (V.15.) KT hatarozat
a Budapest, IX. Tiizolté u. 32/B. foldszint V. sz. alatti lires, nem lakas céljara szolgalé helyiség szocialis
vagy egészségligyi tevékenység végzése céljara torténd kijelolésérol
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Budapest IX.
Tlzolté u. 32/B. foldszint V. szam alatti helyiséget szocialis vagy egészségiigyi tevékenység végzése céljara 2030.
junius 30-ig tarto, hatarozott idére szlo bérleti joggal kijeldli. A helyiség piaci bérleti dijat 241.000,- Ftho + AFA
dsszegben, az egyiittmiikddési megallapodas hatalya alatti kedvezményes bérleti dijat 60.250,- Ft/ho + AFA
osszegben allapitia meg, mely minden év majus 1-jén a Kézponti Statisztikai Hivatal altal megallapitott el6z0 évi
atlagos fogyasztdiar-index valtozadsaval megegyez6 mértékben emelkedik.
Hataridé: 2025. szeptember 30.
Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje

a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje

(17 igen, egyhangu)

A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
DOome Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanéak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kéllay Gaborné Igen
Kovacs Andrés Igen
Mathauser Tlinde Igen
Mendly Miklos Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
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Racz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Medgyaszai Csaba Tavol

11./ A Dél-Pesti Tankeriileti Kézpont IX. keriileti koznevelési intézményeinek 2025. évi atszervezéséhez
szilkséges onkormanyzati vélemény
79/2025., 79/1/2025. sz. el6terjesztések
Eldterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Siiveg Anna: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag egy rendkiviili Ulés keretén belll megtargyalta az
eléterjesztést, melyen részt vettek az érintett intézmények vezetdi, illetve a tankerilet vezetbje is. Az itt
megfogalmazott javaslatokbol készlilt egy modosité javaslat, azonban a Bizottsag még az eredeti eléterjesztésrél
tudott szavazni, ezt 6 igen,1 nem, 2 tartdzkodas mellett szavazta meg.

Torzsa Sandor: Oszintén szdlva vannak dontések, amelyeket egyaltalan nem értek. A legutobbi Szocialis és
Egészségligyi Bizottsagnak az iilése az ilyen volt. Egyszer(ien érthetetlen szamomra az, hogy ez a javaslat hogyan
kaphatott Ugy tobbséget, hogy ebbe benne voltak a Baranyi Egyestlet meg a Fidesznek a képviseldi is, és egy
koalicio keretében megszavaztak azt, hogy Jozsef Attila-lakotelepen egy rendezvényséatorban kadétképzé induljon.
Ez egy olyan oktataspolitikai intézkedés, amelyekre az On szakpolitikusai, akire biiszke, és bedelegalta oket, és
azt mondta, hogy folkészliltek, azt mondtak, hogy igen, a FIDESZ-szel egyiitt. Ez az egész dolog szamomra
teljesen érthetetlen, hogy mi tortént ott abban a Bizottsagban és szamomra ez teljes mértékben elfogadhatatlan.
Mér egy par napja tudjuk, hogy milyen tipusu térekvései vannak itt a haderé tekintetében a FIDESZ-nek. Nem
gondolom azt, hogy ehhez a Ferencvarosi Onkormanyzatnak barmilyen szinten is asszisztalnia kellene, Ami a
Wedres Sandor Iskolat illeti, Polgarmester asszony biztosan emlékszik ra, hiszen talan On akkor még nem volt
onkormanyzati képviseld, bocsanat, de 2013-ban, amikor még az onkormanyzatok tartottak fonn az iskolakat, akkor
a Wedres Sandor Altalanos Iskola és Gimnaziumtél ez az Onkormanyzat elvette a spérolt pénzét, 90 millié forintot,
amit arra tett félre ez a gimnazium, hogy legyen neki dramaterme hosszu-hosszu éveken keresztil. 2007 6ta, az
akkori igazgatéja Dobszai Ambrus egy programot hirdetett, adomanyokat gydjtott és kdzdsségi programokat
szervezett és sporolt ez az iskola erre. Ennyi idé alatt dssze is sporolt 90 millio forintot, amit az akkori FIDESZ
vezetés egy tollvonassal elvett ettél a gimnaziumtdl. Szerintem méltatlan az, hogy Budapest IX. keriiletében egy
rendezvénysator legyen folallitva, ahol a testnevelés drakat, illetve a dramafoglalkozasokat lehetne tartani.
Szeretném kérni Polgarmester asszonyt, hogy adjuk vissza ennek az iskolanak ezt a 90 millié forintot. Amikor itt
volt a tankeriiletnek a vezetéje, ezt mér akkor is javasoltam. A tankerillet vezetéjében van nyitottsag, hogy itt
megéplljon egy normalis dramaterem. Szerintem ez az iskola megérdemelné, hogyha visszakapna ezt a
tamogatast. A masik ilyen, hogy latjuk a nyelvvizsgak szdmat, a mddosité javaslatokkal ebben egyetértek. De,
hogy a nyelvi elékészit6t megsziintetik teljesen, és ezt tamogatja a, ennek a Onkormanyzatnak a szakbizottsaga,
azt skandallumnak érzem, hovatovabb ugyantgy a Jozsef Attila Altalanos Iskolanak a dramai képzését is,
megszlntetik, az AMI jellegét, az alapfoku miivészeti intézmény jellegét. Ezek mind szerintem elfogadhatatlanok.
Szerintem ahhoz képest, hogy ezek milyen sulya iigyek, az Ondk médositd javaslata az olyan kicsit 6felsége”
ellenzéke tipusu javaslat. Polgarmester asszonytél azért keményebb és batrabb kiallasokhoz vagyok szokva. Nem
tudom, hogy hova szallt most ez a batorsag Polgarmester asszonybdl. Remélem, visszatér, mert azért ezek
mégiscsak eléggé szerintem felhaboritd dolgok.

Dome Zsuzsanna: Tényleg csak néhany csUsztatas. Nagyon orilok mindig a Torzsa képviselé Ur
hozzaszolasainak, pontosan azért, mert ezek szerint nem olvassa el, hogy mit is véleményeziink. A tankeriilet nem
kérte a véleménylnket a barmifajta satras meg kadétképzés beinditasaval kapcsolatban. Ezzel a dologgal
kapcsolatban egy fél mondatot nem tartalmaz ez az anyag. Az iskolakat elvették az 6nkormanyzatoktol. Valamit
tudunk véleményezni, aminek persze viszonylag redukalt, hogy mennyi hatasa van. A kadétképzés, amit On most
itt az els6 mondatdban elmondott, hogy a Baranyi Egyesilet tagok, meg mindenféle cimkézéssel élt,
megszavaztak, ez nem igaz. Nincs benne abban, amit véleményeziink. Benne van abban a dokumentumban?
Nincs benne. Benne van az a dokumentumban, amit most véleményeziink? Amit On allitott az elsé mondataban,
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mert ha nem, akkor hazudott. Nagyon szépen kérem, hogy a Képvisel6-testiileti tiléseken ne csinaljon ilyet. A
masik, a mivészeti oktatas a Jozsef Attila Iskolaban szintén egy csUsztatas. Nem megsziinésre kertil, hanem
atalakitasra, tehat més lesz az igazgatoja, nem az, aki eddig a Jozsef Attila Iskola igazgatoja volt, hanem a zenei
mivészetoktatasi intézménnyel egyesitik. A nyelvi képzést borzasztdan sajnalom. Valdban, lehet hogy ennek az
alap oraszamait kellene emelni. Lenne elég sok 6tletem arra, hogy mit csinéljanak az oktatassal. A szakmanak is
van elég sok 6tlete, hogy mit csinaljanak. Evek 6ta ezek siiket fillekre talalnak. A Jozsef Attila Iskolaban, mint ahogy
itt a modositasban is irjuk, nem ez a legnagyobb baj, hanem az a legnagyobb baj, hogy van. Ugyanis itt ez egy
szegregalt intézmény, 2019 6ta birésagi dontés van, hogy meg kellene ezt a szegregalt oktatast szlntetni és
elésegiteni az integraciot, azota sem torténik semmi. Leirjuk, nem valdszind, hogy most fog valami torténni ezzel
az iskolaval, de én azért bizom benne, hogy Budapest, a f6évaros szivében legalabb minél kevesebb ilyen
intézmény marad.

Baranyi Krisztina: Az utébbit, minden adandé alkalommal, amikor a térvény alapjan az Onkormanyzatnak
véleményezeési, és hangsulyozom, nem dontési, hanem véleményezési joga van oktatasi intézményekkel
kapcsolatban, tehat akér a korzethatarok modositdsanal, akar mas adminisztrativ jellegli véleményezési
eljarasokban, mindig elmondjuk ezeket a tankerlletnek, De valoban, ahogy On is mondta, 2012-2013-ban, tehat
most mar joval tobb mint egy évtizede elvették az oktatési intézményeket az Onkorméanyzattdl. Ennyi mozgastertink
van Képviseld ar.

Kovacs Andras: A Képvisel6 (r a nyelvi elékészitékrdl is kérdezett. A bizottsdgi meghallgatason a tankerdleti
képvisel6k elmondtak, hogy igazabdl jogszabalyi szlikségesség, hogy megsziinjon ez a nyelvi el6készitd, hiszen
a kimeneti oldalon a nyelvi el6készitd tanfolyamoknal legalabb 75 szazalékos eredményes nyelvvizsgazas
szllkséges. Erre reagal a modositd javaslat, hiszen kiemeli, hogy kildnds tekintettel kellene lennilik a nyelvi
elékészitd évfolyamok hatékony mikddtetésére. Itt a hatékonysag nyilvan azt is takarja, hogy azokat a
célkitizéseket, amiket ez az EMMI-rendelet meghatarozott, ezeket a nyelvi el6készitd tanfolyamok teljesiteni
tudjak, akar késdébbi nagyobb 6raszammal is.

Torzsa Sandor: Hatborzongatdan hangzik nekem egy momentumos sz&jabél a Fidesz propaganda, féként a
kutyapartosébdl. Bocsanat, azert, mert egy Fideszhez becsatornazott intézmény valamit leir, és nem irja le annak
a hattér részleteit, attél még Onok errél dontenek. Azért, mert nincsenek tisztaban azzal, hogy mit véleményeznek
pontosan, és mit jelent az Ondk véleményezése. Barmilyen cinikusan is viselkedik most és nem hallgat végig, atto|
fuggetlendl a bizottsagi vitdkban teljesen vildgosan kiderllt az, hogy ezt jelentik azok a mondatok, amik ott le
vannak irva. Bocsanat Alpolgarmester ar, mert (igy latszik Onnel lehet beszélgetni, Alpolgarmester asszonnyal,
teljesen ,szétgurultak a gyégyszerek”, nyugodjon meg, igyon egy harsfa teat, ez szokas most a politikdban az Ondk
oldalanal. Nyugodjon meg Alpolgarmester asszony, mert latom, hogy nagyon ideges. Alpolgarmester Ur, amikor
elmondjak a bizottsagi meghallgatason az itt jelen 1év0 szakemberek, hogy azért nem teljesll ez a térvényi kitétel,
mert a Wedres Sandor Iskolanak kell egy német NYEK-et is inditani, a nyelvi el6készitét, és a német nyelvi
elékészitdnek nem teljesliinek a szamai, de ezt egybeveszik az angollal, ahol meg béven atlag felett van, akkor
elmondani azt, On megismétli ezt a torténetet, hogy azért meg kell sziintetni az angol nyelvi elékészitét is, mert
nem teljesilnek a szamok? Nem, ott a német nyelvi el6készitét kellene csak és kizardlag megsziintetni, mert az
angol nyelvi el6készitonek tokéletesen miikddnek a szamai, csak egy osztalyba van terelve a német nyelvi
el6készitd is, meg az angol nyelvi elékészitd is, és a németesek lehuzzék az angolosoknak a teljesitményét, mert
nagyon sokan azért kerilnek be a németre, mert angolra nem vették f6l. Ez itt elhangzott a bizottsagi tlésen
teliesen korrekten. Bocsanatot kérek, azért, mert van egy dokumentum, amit leir az a tankertileti elndk, aki kdzli az
iskolaigazgatokkal, hogy ugy beszéljenek ezen a bizottsagi meghallgatason, hogy ket a Miniszter nevezi ki, és
utana Ondk félmondjak ugyanennek a tankeriileti igazgatonak a leirt propaganda szévegét, és ez alapjan engem
kérnek szamon, aki utanajart és pontosan tisztdban van azzal, hogy mit jelent az, amit akar a tankertlet? Ne
haragudjanak, de folhaboritonak gondolom azt, hogy Ondk varosvezetéként igy jamak uténa ezeknek az
intézkedéseknek. Ne haragudjanak, ezt a déntést nem lehet tamogatni, mert egyszerlien amit tankertilet csinalni
ezeknél az intézményeknél csinalni készil, az sokkal, de sokkalll ,gdzabb” anndl, minthogy itt most rihi-réhizzen”
Alpolgarmester asszony a kiilénbdzé dolgokon. Elvarnam Onoktél, varosvezetdktdl, hogy igenis figyelmet
forditsanak az oktatasi intézményekre, nemcsak a sajtétajékoztatokon, meg jopofa facebook poszton, hanem
amikor megnyomjak az igen gombot, akkor is.
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Baranyi Krisztina: Mi pedig azt varnank el egy énkormanyzati képvisel6tél, hogy ne hazudozzon, és ha
szovegértési problémai vannak, akkor azt elészor kezelje. Elmondjak, megindokoljak, elmagyarazzak.
Széndékosan csinalja ezt Képvisel6 ur, kérem, hogy ez ne tegye.

Mezey Istvan: Elhallgatva a vita szinvonalat, azt hiszem, hogy a legjobb helyen az oktatas (igye mégiscsak a
tankeriletnél van és nem ennél a Képvisel6-testiletnél.

Baranyi Krisztina: Ez magas labda volt, Képvisel§ ar.

Kovacs Andras: Még egy kiegészité mondat, hogy a Wedres Sandor Iskola igazgatoja arrdl is biztositott mindenkit,
hogy a kés6bbi évfolyamokban, tehat a NYEK-modellnek & a gyengeségét ott latta, hogy az els6 évben van egy
koncentralt nyelvoktatas, viszont utana a nyelvérak szama hirtelen nagyban csékken. Am vannak a igazgatoi
keretben olyan drak, amiket nyelvoktatasra szeretne atiranyitani. A j6 min6ségli nyelvoktatast ugy fogja tudni
biztositani, hogy az minden évben magas 6raszamban lesz. Most vagy van, vagy nincs nyelvi elékészité ez igy
igaz lesz az § elmondasa alapjan, erre tudunk hagyatkozni. Emellett mi tamogatjuk a NYEK-modellt, tehat azt,
hogy egy 0. évfolyamon magas éraszamban nyelvi oktatas legyen, de ez benne is van a modosito javaslatban.

Baranyi Krisztina: A Képviseld ur a mddositd javaslatot nem olvassa, vagy ha igen, akkor elfelejti, é&s mondja ezt
egy olyan Alpolgarmester, akinek harom fels6fokl nyelvvizsgaja van, ha jol emlékszem. Kettd, bocsanat, az egyik
kézépfoku. Tehat valdszindileg ért ahhoz, amit beszél, és kdszdnjik a kioktatast, hogy mi azért nem értiink hozza
és egyaltalan nem is foglalkozunk vele. Ertjiik, Képviseld Ur, a vitat lezarom. Kérném szépen képvisel6tarsaimat,
hogy az 6nkorményzati véleményrdl a modositassal egyitt szavazzunk!

169/2025. (V.15.) KT hatarozat

A Dél-Pesti Tankeriileti Kozpont IX. keriileti koznevelési intézményeinek 2025. évi atszervezéséhez
sziikséges onkormanyzati véleményrél

Budapest Févéaros IX. Kertilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a nemzeti kdznevelésrél sz6lo
2011. évi CXC. torvén 83. § (4) bekezdésének h) pontjdban meghatarozott véleményezési jogkorében a Dél-Pesti
Tankerileti Kézpont altal fenntartott IX. keriileti koznevelési intézményeket érintd atszervezési javaslataval az
alébbiak szerint egyetért:

1./ Ferencvarosi Adam Jend Zeneiskola-Alapfok(l Miivészeti Iskola esetében:

a) a Ferencvarosi Adam Jend Zeneiskola-Alapfoku Miivészeti Iskola hivatalos neve ,Ferencvarosi Adam Jend
Alapfoku Mivészeti Iskola” elnevezésre modosul

b) tagintézmény létesitése a zenei feladatok ellatasa mellett a Budapest IX. Keriileti Jozsef Attila Altalanos
Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskolabdl kivald nem zenei alapfoku mivészeti oktatasi feladatok ellatasara
,Ferencvarosi Adam Jend Alapfokii Mivészeti Iskola SZINTEZIS Tagintézménye” néven (Ugyviteli
telephelye 1095 Budapest, Mester utca 67.; felvehetd maximalis létszam: 200 6);

c) ,Ferencvarosi Adam Jend Alapfoki Miivészeti Iskola SZINTEZIS Tagintézménye — Telepy utcai Telephelye”
elnevezéssel tagintézményi telephely Iétesitése a Budapest IX. Keriileti Jozsef Attila Altalanos Iskola és
Alapfoku Mivészeti Iskola Telepy utcai Telephelye (1096 Budapest, Telepy utca 17.) telephelyen korabban
ellatott feladatok ellatasara;

d) a Ferencvarosi Adam Jend Zeneiskola - Alapfoku Miivészeti Iskola Bakats téri Telephelyén (1092 Budapest,
Bakats tér 12.) ellatott feladatok kibdvitése ,Szin- és babmlvészeti 4g: Uj tanszak — szinjaték tanszak (8
évfolyam, el6képz0, alapfok)” feladattal; felveheté maximalis létszama 160 f6;

e) a Ferencvarosi Adam Jend Zeneiskola - Alapfokli Miivészeti Iskola Ifiimunkés utca 13. alatti Telephelyén
(1091 Budapest, Ifjumunkés utca 13.) ellatott feladatok kibdvitése ,Szin- és babmlivészeti &g: Uj tanszak -
szinjaték tanszak (8 évfolyam, eléképz6, alapfok)” feladattal; felvehetd maximalis létszama 140 6.

2./ Budapest IX. Kerilleti Jozsef Attila Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola esetében:

a) aBudapest IX. Keriileti Jozsef Attila Altalanos Iskola és Alapfok( Miivészeti Iskola hivatalos neve ,Budapest
IX. Kertileti Jozsef Attila Altalanos Iskola” elnevezésre modosul:

b) anem zenei alapfoki miivészetoktatasi feladatainak levalasztasa a kdznevelési alapfeladataibol;

c) Budapest IX. Keriileti Jozsef Attila Altalanos Iskola és Alapfoki Mivészeti Iskola Bakats Téri Telephelye
(1092 Budapest, Bakats tér 12.) jogutddiassal torténé megsziintetése és torlése;

d) Budapesti IX. Kerilleti Jozsef Attila Altalanos Iskola és Alapfoki Mivészeti Iskola Ifiimunkas utcai
Telephelye (1091 Budapest, Ifjimunkas utca 13.) jogutodiassal torténé megsziintetése és torlése;
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e) Budapest IX. Keriileti Jozsef Attila Altalanos Iskola és Alapfokli Mivészeti Iskola Telepy utcai Telephelye
(1096 Budapest, Telepy utca 17.) jogutodiassal térténé megsziintetése és torlése.

3./ A Ferencvarosi Sport Altalanos Iskola és Gimnazium esetében:

a) szakmai alapdokumentumanak altalanos iskolai nevelés-oktatas alpontjgba a ,kdznevelési tipusu
sportiskolai” feladat felvétele;

b) szakmai alapdokumentumanak a gimnaziumi nevelés-oktatas alpontjabdl a ,nyelvi elékészitd” feladat
torlése.

4./ ABudapest IX. Keriileti Wedres Sandor Altalanos Iskola és Gimnazium esetében:

a) Napfény utcai telephelyének jogutdddal torténd megsziintetése;

b) az ,altalénos iskolai oktatas-nevelés” feladat 1-8. évfolyamon a 1098 Budapest, Lobogd utca 1. szam alatti
feladatellatasi helyen térténd megvaldsitasa;

) gimnaziumi nevelés-oktatas évfolyam szamainak csokkentése;

d) szakmai alapdokumentumabdl gimnaziumi nevelés-oktatas ,nyelvi elékészitd” feladat torlése;

e) a 1098 Budapest, Lobogd utca 1. szam alatti feladatellatasi hely az egységes iskola székhelyébdl
tagintézménnyé valik;

f) a 1098 Budapest, Toronyhaz utca 21. szam alatti feladatellatasi hely az egységes iskola tagintézményébdl
székhelyintézménnyé valik;

g) szakmai alapdokumentumaban ,a tdbbi gyermekkel, tanuldval egy(tt nevelhetd, oktathat6 sajatos nevelési
igényl gyermekek, tanuldk nevelése-oktatasa” kiegészll az ,autizmus spekirumzavar” feladattal a 1098
Budapest, Lobogo utca 1. feladatellatési helyen.

5./ A Budapest IX. Keriileti Szent-Gyorgyi Albert Altalanos Iskola és Gimnazium esetében:

a) szakmai alapdokumentumanak Kéznevelési alapfeladatai pontjabdl az ,altalanos iskolai nevelés-oktatas”
feladat torlése;

b) a Budapest IX. Keriileti Szent-Gyorgyi Albert Altalanos Iskola és Gimnazium hivatalos neve ,Budapest IX.
Kerlileti Szent-Gyodrgyi Albert Gimnazium" elnevezésre véltozik;

c) szakmai alapdokumentumanak ,Tipusa” pontjaban az ,egységes iskola” kifejezés helyébe ,gimnazium”
kifejezés lép;

d) a,gimnaziumi nevelés-oktatas” feladatra felveheté maximalis tanuldi létszama 896 fére modosul.

6./ A Bakats Téri Enek-zenei Altalanos Iskola szakmai alapdokumentumaban ,a t8bbi gyermekkel, tanuléval egyiitt
nevelhetd, oktathatd sajatos nevelési igényli gyermekek, tanuldk nevelése-oktatasa” alpontja kiegészill az
,autizmus spektrumzavar” feladattal.

7./ A Budapest IX. Keriileti Kérési Csoma Sandor Kéttannyelvii Altalanos Iskola szakmai alapdokumentumaban ,a
tobbi gyermekkel, tanuldval egy(tt nevelhetd, oktathato sajatos nevelési igényl gyermekek, tanulok nevelése-
oktatasa” alpontja kiegészlil az ,autizmus spektrumzavar” feladattal.

8./ A Budapest IX. Keriileti Kosztolanyi Dezsé Altalanos Iskola szakmai alapdokumentumaban ,a tobbi gyermekkel,
tanuldval egyutt nevelhetd, oktathatd sajatos nevelési igényl gyermekek, tanuldk nevelése-oktatasa” alpontja
kiegészul az ,autizmus spektrumzavar” feladattal.

9./ A Budapest IX. Kerilleti Molnar Ferenc Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola szakmai
alapdokumentumanak ,a tdbbi gyermekkel, tanuloval egyltt nevelhetd, oktathatd sajatos nevelési igényi
gyermekek, tanulék nevelése-oktatasa”

a) alpontja kiegésziil az ,érzékszervi fogyatékos — hallasi fogyatékos” feladattal;

b) alpontjabdl a ,mozgasszervi fogyatékos” feladat térlésre kerdl.

10./ Budapest IX. Kerlleti valamennyi altalanos iskola és kozépiskola esetében kiemelten fontos feladat az
idegennyelv-oktatds magas szintli biztositasa, valamint a két tanitési nyelv(i kdzépiskolai oktatasban az
intenziv és hatékony elékészitd évfolyam szervezése.

11./ Budapest IX. Kerlleti valamennyi altalanos iskola és kozépiskola esetében kiemelten fontos feladat az
ingyenes mivészeti nevelés és oktatas biztositasa.

12./ Budapest IX. Keriileti Jozsef Attila Altalanos Iskola és Alapfokii Miivészeti Iskola esetében kiemelten fontos
feladat az integrélt oktatas megvaldsitasa.

Hataridd: azonnal

Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetbje

(11 igen, 2 nem, 3 tartézkodas)

A szavazasban 16 képviseld vett részt:
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Baranyi Krisztina Igen

Déme Zsuzsanna Igen

Kovécs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklés Igen

Mez6 Timea Igen

Réacz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Stiveg Anna Igen

Szantai Zsombor Igen

Csoti Zsombor Nem

Torzsa Sandor Nem
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Hanék Gabor Tavol

Kacso Balazs Tavol

12./ A MAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany kozponti koltségvetési tamogatasanak felhasznalasarol
sz0l6 beszamolok elfogadasa, valamint a MAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany részére
biztositandé tamogatasok

103/2025. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Hanak Gabor: A Kulturalis Bizottsag megtargyalta a hatarozati javaslatot és 7 igen szavazattal egyhangulag
tamogatta azt.

Baranyi Krisztina: Mas hozzaszolast, kérdést nem latok, a vitat lezarom. Kérném, hogy szavazzunk.

170/2025. (V.15.) KT hatarozat

a MAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany kdzponti koltségvetési tamogatasanak felhasznalasarél sz6l6

beszamolok elfogadasarol, valamint a MAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany részére biztositando

tamogatasokrol

1./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete elfogadja a Magyarorszag
2024. évi kdzponti kéltségvetésérdl szold 2023. évi LV. térvény 3. szaml mellékletének 2.3.2.6. Zenem(ivészeti
szervezetek tmogatasa jogcim, valamint a minésitett, nem allami fenntartasu eléadé-miivészeti szervezetek
2024. évre vonatkozd tamogatas-felosztasa alapjan 204 570 000 forint tamogatasban részesitett MAV
Szimfonikusok Zenekari Alapitvany 2024. évi pénzlgyi és szakmai beszamolojat.

2./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testillete elfogadja a Magyarorszag
2024. évi kdzponti koltségvetésérdl szolo 2023. évi LV. térvény 3. sz&mu melléklete, a kulturalis agazatot érinté
bérfejlesztésrdl sz6l6 682/2021. (XI1.6.) Korm. rendelet, valamint a mindsitett, nem allami fenntartasu eléadé-
miivészeti szervezetek 2024. évre vonatkozo6 tamogatas-felosztasa alapjan 109 255 730 forint tdmogatasban
részesitett MAV Szimfonikusok Zenekari Alapitvany 2024. évi pénziigyi és szakmai beszamolojat.

3./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiillete (igy dont, hogy a MAV
Szimfonikusok Zenekari Alapitvany részére a Magyarorszag 2025. évi kdzponti kéltségvetésérdl sz6lo 2024.
évi XC. térvény 3. szamu mellékletének 2.4.6. Zenem(ivészeti szervezetek tdmogatasa jogcim, a mindsitett
zenem(ivészeti szervezetek tdmogatasanak — a kulturért és innovaciéért felelés miniszter altal tortént —
felosztasa alapjan 204 570 000 forint tmogatast, valamint a kulturalis agazatot érint6 bérfejlesztésrél sz6l6
682/2021. (XII.6.) Korm. rendelet alapjan 109 255 730 forint tamogatast nyujt a Budapest Févaros IX. Kertilet
Ferencvaros Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérsl szolo 5/2025. (1.30.) dnkormanyzati rendelet 3961.
szamu ,Zenem{ivészeti szervezetek tdmogatasa” elnevezésii soranak terhére, és felkéri a polgarmestert, hogy
gondoskodjon a tamogatasi szerzédések megkétésérdl.

Hatarid6: 2025. junius 30.
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Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetbje
(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Kacsé Balazs Tavol

D6éme Zsuzsanna: Igazibdl csak akartam kihangositani, hogy a Barték Szimfonikus Zenekar most sziiletésnapjat
is Unnepli ebben az évben, és megkaptak a Bartok Radid zenei dijat. Ehhez szerettem volna itt is gratulaini.

13./ A Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztondijrendszer 2026. évi forduléjahoz torténd
csatlakozas, valamint kételezettségvallalas
104/2025. sz. el6terjesztés
Eléterjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester

Siiveg Anna: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag egyhangulag, vita nélkil 7 igennel elfogadasra javasolja a
Képviselb-testliletnek.

Baranyi Krisztina: Hozzaszolas, kérdés jelzését nem latom, a vitat lezarom. Kérem, a javaslatrél szavazzunk!

171/2025. (V.15.) KT hatarozat

a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Osztondijrendszer 2026. évi forduldjahoz torténd

csatlakozasrol, valamint kotelezettségvallalasrol

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiilete

1. csatlakozik a Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkormanyzati Oszténdijrendszer 2026. évi forduldjahoz,
amelyhez a 2026. évi kdltségvetésben 2 000 000 Ft-ot biztosit.

2/ felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjon a 2026. évi Kkoltségvetés tervezésekor
2000 000 Ft ,Bursa Hungarica Felsoktatasi Onkormanyzati Osztondijpalyazat’ cimmel kiilén kdltségvetési
soron torténd elkulonitésérél.

3./ véllalja a felsGoktatasi tanulményokat folytatd ,A” tipusu palyazaton tdmogatottak részére a 10 tanulmanyi
hénapra torténd 6sztdndij folyositasat a 2026. kdltségvetési évben; valamint a felséoktatasi tanulmanyokat
kezdeni kivano "B” tipusu palyazaton tdmogatottak részére az 5 tanulményi honapra torténd dsztondij folydsitasat
a 2026. koltségvetési évben.

4./ felkéri Polgarmestert, hogy a 2026. évi ,B” tipusu palyazaton tdmogatottak részére fennmaradé 25 tanulmanyi
honap onkorményzati 6sztondijrészéhez sziikséges dsszeget a 2027-2029. évek koltségvetésének tervezésekor
vegye figyelembe. ) )

Hataridd: 1. és 3. pont tekintetében: a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkorményzati Oszténdijrendszer 2026. évi
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Altalanos Szerzédési Feltételeiben meghatarozott hataridsig
1. pont tekintetében: a 2026. évi koltségvetés elfogadasa
4. pont tekintetében: a 2027-2029. évek koltségvetésének elfogadasa
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetbje
a 2.; 3.; valamint 4. pont tekintetében a Gazdasagi Iroda vezetéje
(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Déme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tunde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Kacso Balazs Tavol

14./ Beszamol6 a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak "deak" Tanulmanyi
Osztondij Kozalapitvanya 2024. évi tevékenységérdl, valamint javaslat a 2025. évi tamogatasi szerz6dés
megkotésére

105/2025. sz. el6terjesztés
Eléterjeszt6: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Siiveg Anna: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag ennél a napirendnél is vita nélkll egyhangulag 7 igennel
tamogatasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az elGterjesztést.

Baranyi Krisztina: Tovabbi kérdést, hozzaszolast nem latok. Kémém a Képviseld-testlletet, szavazzunk az
elfogadasral.

172/2025. (V.15.) KT hatarozat
a Ferencvarosi "deak" Kozalapitvany 2024. évi tevékenységérdl sz6l6 beszamoldjanak elfogadasardl,
valamint a 2025. évi tamogatasi szerz6dés megkotésérdl
1./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete elfogadja a Ferencvarosi
,dedk” Kozalapitvany 2024. évi tevékenységérdl sz4lé beszamoldjat.
2./ A Képvisel6-testilet jovahagyja a Ferencvarosi ,dedk” Kdzalapitvannyal a 2025. évre vonatkozd Tamogatasi
SzerzBdést, és felhatalmazza a Polgarmestert, a Tamogatasi Szerzédés alairasara.
Hataridd: 2025. junius 15.
Feladatkorében érintett: a kulturalis referens
(18 igen, egyhangu)
A szavazasban 18 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
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Gyurakovics Andrea Igen

Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovécs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen

15/ A Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2024. évi gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak ellatasardl sz6l6 értékelés
106/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Kovacs Andras alpolgarmester

Siiveg Anna: A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag 4 igen, 3 tartézkodas mellett elfogadasra javasolja a
Képviselb-testlletnek.

Torzsa Sandor: Nem akarom a bizottsagi vitat vagy a Bizottsagban elmondottakat itt most a Képviselé-testilet elé
tarni, de azt szeretném jelezni a Képvisel6-testiiletnek, hogy vannak a FESZGYI-nél, fogalmazzunk ugy, hogy
mUkodési nehézségek ezen a terlileten. Kértem Igazgatd urtdl, amikor ezek a nehézségek kivizsgalasra kertiltek,
errél egy beszamolét, és szeretném elmondani Ondknek, hogy ezt szeretném itt is megerdsiteni, szeretnék kémi
majd ezekkel a dolgokkal kapcsolatosan beszamolét, hogy véletlenll se sikkadjanak el ezek az tigyek.

Baranyi Krisztina: Kdszonjuk szépen a jelzést, tobb hozzaszdlast, kérdést nem latok. Kérem a Képviseld-
testlletet, hogy az értékelés elfogadasardl szavazzunk!

173/2025. (V.15.) KT hatarozat
a Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata 2024. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi
feladatainak ellatasarol sz6l6 értékelésrol
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testillete a 2024. évi gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak ellatasardl szdl6 atfogé értékelést elfogadia.
Hataridd: 2025. majus 31.
Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje

(15 igen, 3 tartdzkodas)
A szavazasban 18 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Hanéak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kovacs Andras lgen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mez6 Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
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Reiner Roland Igen

Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartdzkodott

16./ Ferencvarosi Helytorténeti Egyesiilet beszamoldjanak elfogadasa és kozszolgaltatasi szerzédésének
mddositasa
107/2025. sz. eléterjesztés
Eldterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

Hanak Gabor: A Kulturalis Bizottsdg megtargyalta a hatarozati javaslatot és vita nélkil 7 igen szavazattal
egyhangulag tAmogatta azt.

Torzsa Sandor: Polgarmester asszony, a Helytorténet Egyesiiletet mindannyian ismerjuk, azt a munkat is, amit
ott elvégeznek. Ennek az egyesliletnek évek ota csupan 3 millio forint a tdmogatasa. Miért nem mertilt fol a
varosvezetéshen, hogy esetlegesen egy nagyobb 6sszegre kdssenek tamogatést? Plane ennél az egyestletnél
azért j6 helyen van ez a tamogatasi 6sszeg.

Dome Zsuzsanna: A Helytorténeti Egyesiilettel szamos egyéb mddon is kapcsolatban all az Onkormanyzat, akar
az id6sugyi programoknal, ott plusz tdmogatasért végeznek feladatokat. Nem jelezték ezzel kapcsolatban, hogy
lenne ilyen igény, de a jov0 évi kdzszolgaltatasi szerzédéssel kapcsolatban abban allapodtunk meg, hogy egy kis
mértékben fog emelkedni a tamogatasi 0sszeg, ugyanakkor bekerlinek azok a szolgaltatasok, vagy azok a
feladatok, amiket plusztdmogatésért végeznek az Onkorményzatnak.

Torzsa Sandor: Ugy latom, hogy 2024-2027. év kzott kotjik meg ezt a szerzédést.
Baranyi Krisztina: Médositani fogjuk.

Torzsa Sandor: Javasolnam, hogy 5 milli6 forint legyen ez a 3 millié forint. Ez is médosité javaslat lenne, hogyha
ez nem okoz problémat. Szerintem ez nem egy olyan nagymérték(i gond, és ez egy szdbeli médositd javaslat is
lenne.

Baranyi Krisztina: Nagyon oriliink, nagyon tdmogatjuk, de ezt a koltségvetéshez kellett volna a modositonak
beadni. Sajnos itt nem lehet ilyen iranyu modositast tenni Képviselé ur. Ez a ,Lazar-infd” rossz hatassal volt
Képviseld urra, mert olyankor be szokott jnni egy csomé modositas a koltségvetéshez, mindenhova, aztan most
meg semmi. De ez meg is latszik a mai teljesitményén Képviselé Ur. Viszont a modositasokkor Alpolgarmester
asszony ezt figyelembe fogja venni, a kévetkezd maddositasba be tud kertilni. Mas kérdést, hozzaszdlasi igényt
nem latok. Kérem, hogy a javaslatrél szavazzunk!

174/2025. (V.15.) KT hatarozat
a Ferencvarosi Helytorténeti Egyesiilet beszamoléjanak elfogadasarol és a kézszolgaltatasi szerzédésének
madositasarol i
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete elfogadja a Ferencvarosi
Helytorténeti Egyestilet kdzszolgaltatasi szerz6désében vallalt kézszolgaltatasi feladatok 2024. évi teljesitésére
vonatkozé beszamoldjat, hozzajarul a 2024. aprilis 29. napjan kotott kdzszolgaltatasi szerzédés mddositdsahoz.
Hataridd: 2025. junius 15.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetbje

(18 igen, egyhangu)
A szavazasban 18 képviseld vett részt:

47



Baranyi Krisztina Igen

Csoti Zsombor Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacso Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovécs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mezé Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen

17.1 2025. évi alapitvanyi palyazatok biralata
108/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester
Kovacs Andras alpolgarmester

Hanak Gabor: A Kulturalis Bizottsag a kulon-kilon pontokban szavazott az egyes palyazati pontokrél, vagy
palyazati kiirasokrdl. Egy esetben volt eltérd szavazati arany, ez a civil palyazatoknal volt, ott 5 igen szavazat és 2
tartézkodas volt a szavazas, a tobbi esetében pedig 7 igen egyhangulag lettek elbiralva a palyazatok. llletve az
alapitvanyok esetében a Képviseld-testllet altali szavazasat, timogataséat dontotte.

Siiveg Anna: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag mind a két palyazatot targyalta, a kozfinanszirozott
egészséglgyi alapellatast biztositd palyazatot, amelyet a Javaslattevd Bizottsag javaslatdnak megfeleléen
egyhangulag tdmogatott a Bizottsag. A szocidlis tevékenységek tamogatasarol sz6l6 palyazatnal Kallay Gaborné
képvisel6 asszonynak volt egy mddositd javaslata, melyet nem tdmogatott a Bizottsédg. Ebben az esetben is a
Javaslattevo Bizottsdgnak megfeleléen tdmogatta a Szociélis és Egészséglgyi Bizottsag.

Torzsa Sandor: Polgarmester asszony médiaszereplését mindig nagy érdeklédéssel figyelem, hiszen abbol
tudjuk, hogyan kellene miikodnie egy onkormanyzatnak. A palyazatok nyilvanossagaval kapcsolatosan
Polgarmester asszonynak volt nemrég egy szerintem nagyon hasznos és nagyon eléremutatdé meglatasa az ATV-
ben és szerintem is igy kellene mikddnie a nyilvanossagnak. Példaul, hogyha van egy cégvezetd, akkor annak a
palyazati csomagja legyen nyilvanos. Pont nem volt benn Polgarmester asszony, de én nagy harcot folytatok itt a
FESZOFE Kft. uj megvalasztott igazgatéjaval, hogy hozza nyilvanossagra a palyazatat. Remélem, Polgarmester
asszony tamogat ebben a harcomban, és On is egyetért velem abban, hogy a FESZOFE Kit. igazgatoi
palyazatanak nyilvdnosnak kéne lennie. De pont Ugy szerintem, ahogy a civil szervezetek palyazati csomagjanak
is. Ugyanis most elészdr fordult el olyan helyzet, hogy gy kell dontenie képviseldknek palyazatokrél bizottsagi
uléseken is, hogy a palyazati csomagot a frakcioink egyetlenegy tagja sem kapta meg. Tehat nem lathattuk
egyébként a palyazatokat, s6t az Elébirald Bizottsagban az eddigi gyakorlattél eltéréen egyetlenegy ellenzéki
delegalt sem volt benne. Az el6z6 ciklusban ugy voltak 6sszetéve a palyazat Elbiralo Bizottsagnak tagjai, hogy
minden frakciénak volt benne delegaltja, igy minden frakcional ott voltak a palyazati dokumentumok. Megkaptak,
fol voltak toltve a fellletekre. Most sem a Fidesz Frakcio sem a mi frakcionk nem férhetett hozza ezekhez a
palyazati csomagokhoz, nem volt fdltltve a webes felilletekre, nem kaptuk meg ezeket. igy nem tudok dénteni
palyazatokrol. Azt megint kifejezetten cinikusnak gondolom, amikor ezt a problémat jeleztem bizottsagi elndk
asszonynak szazas nagysagrendi palyazatok esetén, hogy akkor ad nekem 10 perc olvasasi szlinetet, hogy
nézzem at 10 perc alatt a palyazati anyagokat. Szerintem ez egy kicsit tiimutat azon, amirél Polgarmester asszony
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a TV-ben helyesen beszél, csak sajnos ez a gyakorlat itt. Tehat nem fogjuk tudni tamogatni ezeket a palyazatokat,
merthogy sajnos nem férhettek hozza megfeleld idében a képviseldk a palyazati anyagokhoz.

Baranyi Krisztina: Ertem Képviseld Ur, csak most elgondolkodtam, hogy On vagy az utdbbi, vagy az elmdlt 5
évben nem foglalkozott egyéltaldn ezzel a terllettel, vagy most ért valamit nagyon félre, mert minden ugyanugy
mUkodik, ahogy eddig. Ezt el tudja mondani az iroda vezet6je, a felelés Alpolgarmester, tehat a beérkezett, sokszor
ilyen ,stéc” palyazatokat sohasem toltottiik fol, mindig rendelkezésre alltak. De majd mindjart elmondjak, gondolom.

Kallay Gaborné: Szeretném kérni, hogy kiilon szavazzunk az egyes terliletekre vonatkoz6 palyazatokrol.
Baranyi Krisztina: Rendben, tehat kiildn szavazast kért Kallay Gaborné képviseld asszony.

D6me Zsuzsanna: Igen, ahogy Polgérmester asszony is elmondta, a korabbi évekhez hasonl6an lehet betekinteni
ezekbe a palyazatokba azoknak a képviselOknek, akik nem tagjai az El6biralati Bizottsagnak. Lehet, hogy ez
zavarta meg Torzsa képviseld urat, mert 6 a kordbbi években mindig tagja volt a valamelyik El6biralati
Bizottsagnak, de a tobbi képvisel6 a korabbi években is pontosan ugyanlgy hozza tudott férni. Kedden is, a
bizottsagi Ulésen is meghallgattam ezt a felhdborodast, hogy nem tudta atnézni ezeket a pélyazatokat. Tényleg
nagyon csodalkozom, hogy nem kérte el ezeket és nem is akarta megtekinteni, hanem azt szerette volna, hogy a
Bizottsag Ulésén elmondhassa, hogy itt micsoda szorny( atlathatatlan dolgok térténnek. De ott megint elhangzott
Irodavezeté Urtdl is az a valasz, hogy barmikor be lehet ezekbe tekinteni. Megkérdeztem, hogy a keddi nap éta
keresték-e, hogy legalabb most itt a Képvisel6-testlleti Ulésen ne legyen probléma. Nem tudja két nap alatt
atolvasni ezeket? Inkabb azt latom, hogy nem szeretné atolvasni ezeket, de akkor 6rommel hallom, hogy nem is
vesz részt a dontéshozasban, mert pont erre szerettem volna én is kérni, hogy amennyiben nem ismeri ezeknek a
palyazatoknak a tartalmat, ne vegyen részt a dontésben, Ugyhogy ebben egyetértiink.

Siiveg Anna: Igen, ezt a vitat mar valoban lefolytattuk a bizottsagi Glésen. Ismét szeretném emlékeztetni Torzsa
Sandor képviseld urat, hogy a Javaslattevd Bizottsag tagjait a Szocialis és Egészségigyi Bizottsag valasztotta
meg. Onnek barmikor lehetésége lett volna arra, hogy ebbe a bizottsagba jelentkezzen és részese legyen ennek
a Javaslattevo Bizottsagban. Nagyon fontos, hogy ott nem egy dontés szliletett, hanem egy javaslat sziiletett meg.
On ezzel a lehetBséggel nem kivant élni, ahogy a masik frakciobdl sem kivantak ezzel a lehetéséggel élni. Nem
érzem jogosnak az On kritikajat jelen esetben. A masik ponthoz pedig megismételni tudom az eléttem szolokat,
tehat hogy egyaltalan nem cinikus javaslat volt Torzsa képviseld ur. Lehet, hogy akkor nem ismerjiik még ennyire
egymast, de szerintem nyugodtan élhetett volna a sziinet lehetéségével. A masik pedig, hogy az On bizottsagi
elndklése alatt is pontosan ugyanigy miikddétt a rendszer, Ugyhogy akkor ezek szerint a sajat miikddését is
kritizalta most. Az egy rendkivil j6 dolog, hogyha az ember dnvizsgalatot tud tartani.

Dr. Sziits Korinna: Amennyiben kilén szavazasra keril sor, kérem azt Ugy régziteni, hogy kilén hatarozati
javaslatok szerint fogunk szavazni, tehat pontonként. Most egy hatarozati javaslatban van az 6sszes pont. Igen,
azeért igy szeretném pontositani.

Hanak Gabor: K6szondém szépen a szdt Polgarmester asszony. Csak egy révid megjegyzés Torzsa képviseld
urhoz, hogy a Kulturalis Bizottsagi tiléseken, nem tudom milyen gyakran szoktak Ondk a Demokrata Frakcidban
beszélni egymassal, de Csoti képviselé ur tagja volt a nemzetiségi dnkormanyzatokhoz kapcsoléd6 Birald
Bizottsagnak, és az én felkérésemre vallalta el, amit ezuton is kdsz6nok. Mar csak azért is, mert elézetesen elkiildte
az értékeléseit, amit kiindulasi alapként is hasznaltunk a Biralé Bizottsag lilésén. llletve Kallay Gaborné képviseld
asszony meg a hatranyos helyzetii sportolok biralataban véllalt szerepet. Tehat az, hogy az ellenzéki képviselknek
nem adtunk teret, az igy mar tényszeriien megallapithaté, hogy nincs igy. Az, hogy On nem élt a Biral¢ Bizottsag
tagsaganak lehetéségével, az egy masik kérdés, ez az On szive joga, ahogy az is, hogy nem kivéan részt venni a
dontéshozatalban. Csak szerettem volna ezeket a tényeket itt réviden ismertetni.

Baranyi Krisztina: Most kovetkezik mindennek a cafolata.
Torzsa Sandor: Lazar Ur hasonloképpen interpretélta sokszor a hozzészoéldsaimat, de mindegy is. A helyzet az,

amit Hanak Gabor képvisel6 ur elmondott, hogyha ez igy miikddne Szocialis és Egészségligyi Bizottsagban, akkor
nyilvan nem szélnék hozza. Sajnos az a baj, hogy nem igy mikédik. Tudja, a mi frakcidnk szeretett volna a ,deék”
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kézalapitvanyba egy kuratdriumi tagot bedelegalni, hogy tudjuk ellenérizni az oft folyé munkat, de az egy fontos
tipust volt, Onok lesdpdrték. De képzelie el, hogy a legutdbbi bizottsagi iilésen még azt sem szavaztak meg, hogy
a jegyz6konyv-hitelesitét az ellenzék delegélja abba a Bizottsagba. Ne haragudjon, Ondk itt elmondjék azt, hogy
mennyire, de mennyire demokratikusan mikodnek, de a valosag sajnos ezzel ellentétben az, hogyha én teszek
egy javaslatot, hogy a minimalis ellendrzési lehetéségeink meglegyenek, akkor Ondk masszivan megnyomjak t a
,nem” gombot. Szerintem ez egy kicsit réhejes. Amikor szamon kérem azt, hogy igen, nem helyes az, hogy
palyazati dokumentaciékat nem biztositjak, hogy a frakcidok megkapjak és elézetesen ezt kérni kell, az szadmomra
egészen Ujszer( torténet. Igen, valdban igy van, ahogy Alpolgarmester asszony mondta, meg bizottsagi Elnék
asszony, csak a nagy kiloénbség az, hogy amikor én vezettem azt a Bizottsagot, akkor mindegyik frakcidnak volt
tagja az el6zetes Biralo Bizottsagban, igy volt olyan képviseld, akinél ott volt a teljes palyazati dokumentum. Azok
voltak a Biralo Bizottsagnak a tagjai, akiket a frakciok bedelegéltak, és minden egyes alkalommal a Fidesz
Frakcionak az Uj Pdlus Frakcionak, illetve a Demokratak Frakcionak volt lehetdsége delegalni. Volt olyan, hogy a
Fidesz nem élt ezzel a lehet6séggel, de utdna Ujra megadtuk nekik a lehetéséget. Ha egyszer éltek vellik, az nem
azt jelenti, hogy megsertodtem rajuk dacosan és akkor onnantdl kezdve nem adtuk meg nekik a lehetGséget.
Bocsénatot kérek, de Mezey Ur elpoénkodhatja ezt, csak azért az Egészségugyi Bizottsdg tlésén az On
frakciotagjai eléggé fol voltak ugyanezen haborodva, és szerintem teljes joggal, szerintem nem elfogadhaté az,
hogy frakcidk nem férhetnek hozza palyazati dokumentumokhoz, és igy most bocsanatot kérek, ez alapjan
szamomra csak pusztan pénzosztasnak tiinik ez, nem tudom ellendrizni azt, hogy ez valéban igy van. Es ne
haragudjon meg, lehet, hogy Siiveg Anna 10 perc alatt szokott atnézni ilyen mennyiség(i palyazati dokumentumot,
de mi &ltaldban ezt komolyabban szoktuk venni. Hogyha nem cinikusan tette ezt, akkor csak abbdl tudok
kdvetkeztetni, hogy On mindéssze 10 percet foglalkozott a palyazati anyagoknak az atnézésével, ami szerintem
elgondolkodtato.

Siiveg Anna: Most mér igy délutanonként elkezdtem felfejteni, hogy vajon mi lehet az oka, hogy Torzsa Sandor
képviselé ur minden egyes talalkozasunkkor a személyemet kritizalja, és ilyen megjegyzéseket tesz. De nagyon
kdszondm az el6z6 hozzaszolasat, mert jegyzeteltem és pontonként elkezdem megcéfolni, merthogy csusztatasok
voltak. S6t csusztatasok sora volt ez az egész felszoélaldsa. Akkor kezdjik ott a jegyz6konyv hitelesité kérdésénél.
Képviseld ur, lefolytattuk ott a bizottsagi Ulésen is ezt a beszélgetést, ezt a parbeszédet. Amikor a Szocialis és
Egészségligyi Bizottsag megalakult és az Ugyrendjét elfogadtuk, mind a két frakcionak felajanlottam, s6t felkértem,
hogy legyenek kedvesek és vallaljgk el a jegyz6konyv hitelesitéi felkérést, feladatot. Mindkét frakcio
visszautasitotta. Azért kellett ezen a bizottsagi Ulésen egy masik jegyzékonyv hitelesitérél szavaznunk, mert azok,
akik akkor elvallaltak jegyz&kdnyv hitelesitést, nem tudtak végig ott maradni a bizottsagi tlésen. Tehat egyszerlien
hazugsag Torzsa képviseld r, amit elmond. A masik, hogy azt allitia, hogy az On javaslatait sorra leszavazzuk
ezen a bizottsagon. Ez sem igaz. Emlékezzen vissza, nem akartam Kepviselo-testileti tlésen felhozni, de
emlékezzen vissza, amikor a KEF meghivok tigyében volt ez a hatalmas vita, én tamogattam az On javaslatat,
hogy a Bizottsag minden egyes tagja megkapja ezekre az ilésekre a meghivokat, azéta ez igy is torténik, azonban
Ont egyetlenegy ilyen egyeztetésen nem lattam azota. Nagyon fontos, hogy tényszeri tévedés az, hogy
folyamatosan Biralo Bizottsagnak hivja ezeket az tiléseket. Ezek nem Biralé Bizottsagok, mert ugye a két funkcié
nagyban eltér egymastol, ez Javaslattevd Bizottsag, a déntés pedig a bizottsagi tlésen sziletik meg. Ezekre a
Javaslattev( Bizottsagokra egyetlen ember jelezte nekem, hogy részt kivan ebben venni, aki Mezd Timea képvisel6
asszony volt. Ugyhogy ne haragudjon, amikor folkértem arra, hogy vallalja el a jegyzékonyv hitelesitést, durva
elutasitassal talalkoztam. llyen esetben pedig mit tudnék ezzel tenni? Az utolsé kérdésem pedig az lenne, hogy
kedden a délel6tti orakban volt ez a bizottsagi tlés, ahol megadtam a lehetdséget arra, hogy amennyiben kivanja,
akkor tartunk egy sziinetet. Azonban azéta eltelt jocskan idd, és hadd kérdezzem meg Képviseld ur, hogy mi tartotta
vissza, hogy kikéri ezeket a dokumentumokat?

Baranyi Krisztina: Mas hozzaszdlast, kérdést nem latok. Készondm Képviseld asszony valaszat. Ezzel gy latom,
hogy el is apadt a cafolatok sora. Kérném szépen a Képvisel6-testiiletet, hogy Alpolgarmester ur akkor pontonként
fogja sorolni a hatarozati javaslatokat, tehat kiilon-kilon szavazunk a palyazatokrdl.

Reiner Roland: Igen, dsszesen hat kildon szavazas lesz. Az els6 szavazds a szocialis tevékenységek
tamogatasara vonatkozo palyazatrél szdl. Kérem, szavazzunk!
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175/2025. (V.15.) KT hatarozat

2025. évi alapitvanyi palyazatok biralatarol

Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az alabbi
tablazatban foglaltak szerint jovahagyja a 2025. évi ,Szocialis tevékenységek tamogatasara” ciml palyazati
felhivasara benyujtott, az alabbi tablazatban felsorolt alapitvanyok pélyazatat, amelyek kifizetése Budapest
Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiletének az Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérdl szdlé 5/2025. (1.30.) dnkormanyzati rendelete 3972. szamu koltségvetési sora ezen célra

biztositott 10 000 000 Ft-os keretdsszegének terhére torténik.

Palyazé neve 2025. évi palyazati programja Tamogatasi 6sszeg
1. Hendikep Alapitvany Erzékenyités kozos programok révén 134 600 Ft
Kapocs programban kdzrem(ikdd
9 [tt és Most Tarsulat Mlvészeti szinészek, zenész, technikus, 700 000 Ft
' Alapitvany trénerek, szakértd tiszteletdija — kivéve
projektkoordinator és PR dij-
3. Konkav Alapitvany Konkavos lanyok klubja OFt
4, Kézenfogva Alapitvany Csaladtdmogato szolgaltatasok 650 000 Ft
Kek Pont Drogkonzultacios Felépildket és hozzatartozoikat
5. K6zpont és Drogambulancia timogato szolgaltatasok 1500 000 Ft
Alapitvéany
6. Van Esély Alapitvany Van kiut a hajléktalansagbdl 500 000 Ft
7. Védett Atkeld Alapitvany Egyutt evezink 804 400 Ft
8. KettGspont Alapitvany Zenés adventi ke;muves mese a 0 Ft
Ferencvarosban
Osszesen: 4 289 000 Ft

Hatarid6: 2025. junius 30.

Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje

A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
Hanak Gabor Igen
Kacs¢ Balazs Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlnde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mez6 Timea Igen
Récz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Nem
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Mezey Istvan Tartdzkodott

Csoti Zsombor Tavol

(13 igen, 1 nem, 3 tartozkodés)




Reiner Roland: A masodik szavazas a Jozsef Attila emlékévhez kapcsolodo rendezvényekre vonatkozik. Kérem,
szavazzunk!

176/2025. (V.15.) KT hatarozat

2025. évi alapitvanyi palyazatok biralatarol

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiilete Ggy dont, hogy az alabbi
tablazatban foglaltak szerint jdvahagyja a 2025. évi ,Jozsef Attila Emlékévhez kapcsolddé rendezvények” cimii
palyazati felhivasara benyujtott, az alabbi tablazatban felsorolt alapitvanyok palyazatat, amelyek kifizetése
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisels-testiiletének az Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérdl szolo 5/2025. (1.30.) dnkormanyzati rendelete 3972. szamu ,Kulturalis tevékenység, egyhazi és
civil szerv. tdmogatasa” elnevezésli koltségvetési sora ezen célra biztositott 5 000 000 Ft-os keretdsszegének
terhére torténik:

Palyazé neve 2025. évi palyazati program Tamogatasi 6sszeg

L o Mindenki volt kisBalazs

1. Csaladi Talpak Alapitvany (kivéve nyomtatasi kbltségek) 130 000 Ft
Kettdspont Kulturalis és Jozsef Attila eldadas a

2| Mivészeti Alapitvany Kett6sponttdl 238 500 Ft

3. i TA:P ’Szmhaz es Lebeg a vilag- egy _s;mham 730 000 Ft
Osszmiivészeti Alapitvany performansz és kiallitas

4. V4 Zenei Alapitvany Jozsef Attila és Zenei kortarsai 662 060 Ft

Osszesen: 1 760 560 Ft

Hataridd: 2025. janius 30.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetje

(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacso Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mezey Istvéan Igen
Mezd Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Torzsa Sandor Tavol

Reiner Roland: A harmadik szavazés a ,Kulturalis rendezvények tdmogatésa Ferencvaros nyilvanos kdzosségi
terekben”. Kérem, szavazzunk!
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177/2025. (V.15.) KT hatarozat

2025. évi alapitvanyi palyazatok biralatarol
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az alabbi
tablazatban foglaltak szerint jdvahagyja a 2025. évi ,Kulturalis rendezvények tdmogatasa ferencvarosi nyilvanos
kbzOsségi terekben, vendéglatohelyeken vagy kiemelt kozterlileteken” cim( pélyazati felhivasra benyuijtott, az
alabbi tablazatban felsorolt alapitvanyok palyazatat, amelyek kifizetése Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros
Onkormanyzata Képviseld-testilletének az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésérsl szold 5/2025. (1.30.)
dnkormanyzati rendelete 3972. szamu kdltségvetési sora ezen célra biztositott 15 000 000 Ft-os keretdsszegének

terhére torténik.

Palyazé neve 2025. évi palyazati program Javaso"It tamogatasi
Osszeg
2B Kulturalis és Mlvészeti o :
1. Alapitvany 2B Alapitvany programja 900 000 Ft
"Ismeretlen ismerdsiink. Kodaly 10.0"
2 Amadé Zenei Alapitvany | Cimmel a 2007 ota jatszott rendhagyo 150 000 Ft
zenés szinhazi program 10. eléadésa
az FMK-ban.
Ferencvarosi Kézésséai Ferencvarosi Irodalmi Emlékezet -
3. o g Pilinszky - Urbi et Orbi - szinm(ivének 720 000 Ft
Alapitvany . . . 1
felolvasasa Orban Gyorgy emlékére
Nemes borok, nemes dallamok - a
. o Budapesti MediCantare Vegyeskar
4 Hangkelt6 Alapitvany borkéstoloval egybekatott OFt
hangversenye
Itt &és Most Tarsulat Mlvészeti Flggdségeink - Csaladban marad? -
5. o ; A 0 Ft
Alapitvéany improvizalt szinhazi el6adas
g. | Kettospont Kulturalis és Miveszeti | oo one vendéglatéinknal 204 500 Ft
Alapitvany
REUNION-antolégia kéltségei
7. Nincs Kulturalis Alapitvany (tordelés, grafikai tervezés és nyomdai 600 000 Ft
kivitelezés tamogatasa)
8. TAP Szinhaz es stzmuveszetl Kis budds semljplbe: - utcaszinhazi 700 000 Et
Alapitvany eléadas
o o Safe & Sound - Senkit ne hagyj hatra
9. Tudatos Ifjusagért Alapitvany Piknik a Ferenc téren OFt
Osszesen: 3 274500 Ft

Hataridd: 2025. junius 30.

Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje

A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Hanék Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kovacs Andras lgen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mez6 Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen

(13 igen, 3 tartdzkodas)

53



Siiveg Anna Igen

Szantai Zsombor Igen
Gyurékovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartdzkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Torzsa Séandor Tavol

Reiner Roland: A negyedik szavazasunk a ,Kulturalis programok és Mvészeti nevelés” kategéria. Kérem,

szavazzunk!

178/2025. (V.15.) KT hatarozat

2025. évi alapitvanyi palyazatok biralatarol
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvéros Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az alabbi
tablazatban foglaltak szerint jovahagyja a 2025. évi ,Kulturalis programok és mivészeti nevelés Ferencvarosi
koznevelési és kozoktatasi intézmenyekben” cim( palyazati felhivasara benyuijtott, az alabbi tablazatban felsorolt
alapitvanyok palyazatat, amelyek kifizetése Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros Onkorményzata Képvisel6-
testiiletének az Onkormanyzat 2025. évi kéltségvetésérsl szol6 5/2025. (1.30.) Snkormanyzati rendelete 3972.
,Kulturalis tevékenység, egyhazi és civil szerv. tamogatasa” elnevezési kéltségvetési sora ezen célra biztositott
4 000 000 Ft-os keretdsszegének terhére torténik:

Palyazé neve 2025. évi palyazati program Javaso__lt tamogatasi
oOsszeg
Kulturalis Programok és miivészeti
1. Bakats Alapitvany nevelés Ferencvarosi koznevelési és 0 Ft
kbzoktatasi intézményekben
2. | Kérdsi Csoma Sandor Alapitvany Olvass, alkoss kedvedre 600 000 Ft
A Leovey Klara Gimnazium tanuléinak
) C . tamogatasa (konyvtarfejlesztés,
3. | Leovey Gimndziumert AlRpivany | 1o\ o\atertaneti kidllitas és Jozsef Attla 200 000 Ft
tanulmanyi verseny)
ZK Szabad Miiterem és kiegészité
4 Napkovi Alapitvany projekiek (Szabad miiterem, SERC 885 000 Ft
terem és a Kakas tarsulat
programelemek tdmogatasa)
5. Tanoda Jobbitd Alapitvany Piknik Jozsef Attilaval - Koltészet a 250 000 Ft
kertben
Osszesen: 1935000 Ft

Hataridd: 2025. junius 30.

Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetéje

A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Reiner Roland Nem szavazott

Baranyi Krisztina Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacso Balazs Igen
Kéllay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen

(15 igen, egyhangu)
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Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mez6 Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Siiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Torzsa Sandor Tavol

Reiner Roland: Az 6tddik szavazas a ,Kulturélis tevékenység a Jozsef Attila és Aszodi lakotelepen”. Kérem,

szavazzunk!

179/2025. (V.15.) KT hatarozat
2025. évi alapitvanyi palyazatok biralatardl

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testillete Ggy dont, hogy az alabbi
tablazatban foglaltak szerint jovahagyja a 2025. évi Kulturalis tevékenységek a Jozsef Attila-és az Aszodi
lakotelepen” palyazatara benyujtott, az alabbi tablazatban felsorolt alapitvanyok palyazatat, amelyek kifizetése
Budapest Févaros IX. Kertlet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének az Onkorményzat 2025. évi
koltségvetésérdl szolo 5/2025. (1.30.) dnkormanyzati rendelete 3972. Kulturalis tevékenység, egyhazi és civil
szerv. tdmogatasa” elnevezési koltségvetési sora ezen célra biztositott 4 000 000 Ft-os keretdsszegének terhére

torténik;

Palyazé neve 2025. évi palyazati program

Tamogatasi osszeg

Jozsef Attila lakotelep lakoi és

1. | Korési Csoma Sandor Alapitvany |  altalanos iskolasok részére adventi 550 000 Ft
késziil6dés

9 Kettéspont Kult. és Miivészeti gyerekeknek sz4l6 szindarab a 296 500 Ft

' Alapitvany Nagyjatszétéren 2025.06.21-én
; C A o ferencvarosi kz6sségi terek
3, | TAPSzinhazés Osszmiveszeli | oo i epon ingvenes eléadas, 6-99 0 Ft
Alapitvéany ) .
éves korig
Osszesen: 846 500 Ft

Hataridd: 2025. janius 30.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetdje

A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacs¢ Balazs Igen
Kéllay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mezey Istvan Igen
Mez6 Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen

(16 igen, egyhangu)
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Szantai Zsombor Igen
Csoti Zsombor Tavol
Torzsa Sandor Tavol

Reiner Roland: A hatodik szavazas a ,Ferencvarosi Civil Szervezetek Mikodési Tamogatasa, kérem, szavazzunk!

180/2025. (V.15.) KT hatarozat
2025. évi alapitvanyi palyazatok biralatarol
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az alabbi
tablazatban foglaltak szerint jovahagyja a 2025. évi ,Ferencvarosi civil szervezetek miikddésének tAmogatas” cimdi
palyazati felhivasra benyujtott, az alabbi tablazatban felsorolt alapitvanyok palyazatat, amelyek kifizetése Budapest
Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testiletének az Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérdl szolo 5/2025. (1.30.) dnkormanyzati rendelete 3972. szamu ,Kulturalis tevékenység, egyhazi és
civil szerv. tamogatasa” elnevezésii koltségvetési sora ezen célra biztositott 10 000 000 Ft-os keretdsszegének
terhére torténik:

Palyazé neve

2025. évi palyazati program

Javasolt tamogatasi

6sszeg
1. 10 Millié Fa Alapitvany Ferencvarosi failltetés és fagondozas 400 000 Ft
9 2B KuIturalls'es' Mivészeti 2B Kulturalis es"M_l_Jerszetl Alapitvany 500 000 Ft
Alapitvany miikddése
3. Bakats Alapitvany FINI Feszt - Iskolai MenzaReform Hét 950 000 Ft
4. | Bokor Hazai Raszorulok Alapitvany Emberarcu hdsoket kerestink 500 000 Ft
5. Haladjunk a },(or,ral Oktatasi Csaladi programok a Wedresben 500 000 Ft
Alapitvany
6. Hendikep Alapitvany Sériilt gyermekek utaztatasa 0Ft
A IX. kerlileti helyi kdzdsséggel valo
7 Kalvin Tér Alapitvany kapcsolattartas segitesét, erositesét 300 000 Ft
és bévitését szolgald oktato, énekes,
jatékos programok
Kék Pont Drogkonzultacios A Kék Pont Alapitvany Ferencvarosi
8. K6zpont és Drogambulancia Ambulanciéja mikodésének 1373 500 Ft
Alapitvany tamogatasa
K6z0sségi tér és Reziliencia Fejlesztd
Maavarorszaai Terre des hommes és Innovacio Foglalkoztatdé Kozpont
9, 9y A itvégn Laseeno" (RIF) Ukrajnabl menekiilt és magyar 300 000 Ft
pitvany 9 fiatalok szamara - Mikédési
tdmogatas
10. Védett Atkel8 Alapitvany Egyutt evezink most is 700 000 Ft
Osszesen: 5523 500 Ft

Hatarid6: 2025. junius 30.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetbje

A szavazasban 16 képviseld vett részt:

(13 igen, 3 tartdzkodas)
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Baranyi Krisztina Igen

Déme Zsuzsanna Igen

Hanak Gabor Igen

Kacso Balazs Igen

Kovécs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklés Igen

Mez6 Timea Igen

Réacz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Stiveg Anna Igen

Széntai Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Mezey Istvan Tartozkodott
Csoti Zsombor Tavol
Torzsa Sandor Tavol

18./ A 17. szamu haziorvosi korzet miikodtetése
109/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Siiveg Anna: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag 7 igennel, egyhangulag tmogatta az eléterjesztést.
Baranyi Krisztina: Kérdést, hozzaszolast nem latok. Kérném, hogy szavazzunk!

181/2025. (V.15.) KT hatéarozat
a 17. szamu haziorvosi korzet miikodtetésérél
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete tigy dont, hogy a Ferencvaros
kézigazgatasi terilletén 1évd egészségigyi alapellatasi korzetek meghatérozasardl szold 13/2017. (1V.25.)
onkormanyzati rendelet 1. sz. mellékletében meghatarozott teruleti ellatasi kotelezettségl 17. szamu betéltetlen
haziorvosi kdrzet miikddtetésére 2025. julius 01-t8l feladat-ellatasi szerzédést kot a Makkos-Med Kft-vel és dr.
Makkos Andras személyes ellatast nyUjto orvossal.
Hataridd: 2025. junius 15.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetbje

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kéllay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlnde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mezey Istvan Igen
Mez6 Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
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Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Csoti Zsombor Tavol

19./ A Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 381012) sz. alatti ingatlan elidegenitése érdekében kiirt palyazat
elbiralasa
110/2025. sz. eléterjesztés
Eléterjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Baranyi Krisztina: A 19. napirend targyalasara ,A Budapest, IX. Vagéhid u. 10. (hrsz.: 381012) sz. alatti ingatlan
elidegenitése érdekében Kiirt palyazat elbiralasa” cimi elbterjesztésre senki nem kérte a zart (lés tartasat, ezért
ezt is most nyiltan fogja a Képvisel6-testilet targyalni. Kérdést, hozzaszolast nem latok. Kérem, szavazzunk az
elbterjesztésrél!

182/2025. (V.15.) KT hatéarozat
a Budapest, IX. Vagohid u. 10. (hrsz.: 38012) sz. alatti ingatlan elidegenitése érdekében kiirt palyazat
elbiralasarol
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete a Budapest IX. kerillet, Vagohid
utca 10. (hrsz.: 38012) szam alatti ingatlan elidegenitése céljabol kiirt palyazatot eredménytelennek nyilvanitja.
Hataridd: azonnal
Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Ddme Zsuzsanna Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tunde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezey Istvan Igen
Mezd Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Séandor Igen
Cso6ti Zsombor Tavol

A 20-22. napirendi ponttal kapcsolatos hozzaszolasok és 183-206/2025. (V.15.) sz. hatarozatok a zart iilésrél
késziilt jegyz6konyvben talalhatoak.

Baranyi Krisztina: K6szondm a mai részvételt, talélkozunk a juniusi tlésen! Az (ilést 13:36 6rakor bezarom.

Digitalisan alairta: Digitalisan alairta: Dr.

Reiner Reier Rond k.m.f. Dr. Enyedi Maria Enyedi Méria Magdolna
05 Datum: 2025.05.27
Roland 22z, Magdolna — ooiess <0200
Baranyi Krisztina dr. Sziits Korinna
polgarmester jegyz6
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