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Baranyi Krisztina: Kérem a Képviselé-testtilet tagjait, hogy jelentkezzenek be. J6 napot kivanok. Szeretettel
kdszdntdm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a Képviselb-testiilet 11 fével hatarozatképes, a kdzmeghallgatast
16.32 6rakor megnyitom. A Képviselo-testiletnek torveny altal el6irt kotelessége, hogy évente legalabb egy
alkalommal, el6re meghirdetett idépontban kdzmeghallgatast tartson. A helyi lakossag, a helyben érdekelt
szervezetek képviseldi, helyi kozigyeket érinté kérdéseket, javaslatokat tehetnek. A kdzmeghallgatas, a képviseld-
testleti Ulés keretében torténik ezért a testilet Szervezeti és Mikodési Szabalyzataban foglalt eldirasok
érvényeslinek. A kézmeghallgatas nyilvanos. Kérem, hogy a felszolalék mondjak be neviiket, lakcimiiket,
amennyiben hozzajarulnak személyes adataik nyilvanossagra hozatalahoz. A valaszadasra rendelkezésre alinak
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a tisztségviselok, irodavezetdk, F6épitész asszony, intézmény- és cégvezetdk, valamint itt van korinkben
Ferencvaros renddrkapitdnya, Han6 Gergely is. A feltett kérdésekre, irdsos valaszadasra is van lehetség 15
napon belil. Ez azt jelenti, hogyha nem tudunk azonnali valaszt adni, akkor a kérdezé azt irasban fogja megkapni.
A kozmeghallgatasra szamos elGzetesen beérkezett irasbeli kérdés megvalaszolasaval fogunk kezdeni.
Elsésorban azoknak fogunk vélaszolni, akik jelen vannak. A tdbbieknek természetesen irasban fogjuk megkildeni
a vélaszokat. Varga Jozsef Gr allandé résztvevénk. Itt van, Onnel fogunk kezdeni. Gondolom, hogy a feltett
kérdésekre szoban is kér valaszt, vagy esetleg az irasbeli valaszadas megfelel. Ezt majd megbeszéljuk, Szalai
Jozsef, a kovetkezO, aki bekiilddtt kérdést, On is jelen van. Jovanovics Laszloné, akkor, amennyiben nem érkezik
meg, akkor irashan fogja megkapni a valaszt. Estéli Laszl6ra ugyanez vonatkozik. Kuti Barndné szintén nincs jelen,
irasban fogjuk megkdldeni a valaszunkat, Vértesi Viktéria, nincsen jelen Papp Bence szintén nincs jelen. Safrankd
Csongor jelen van, akkor személyesen fogunk vagy szoban is valaszolni. Ettél fliggetlendl irasban is meg fogjak
kapni a valaszt. Milu Zs6fia szintén jelen, Antli Attila szintén jelen. Jagerszki Judit szintén allandd résztveve. Kévari
Akos szintén jelen. Kurucz Istvan LaszIoné 6 irasban fog valaszt kapni. Gdmbdcz Elvira, Antal Ferenc, lidvozlom.
Szbban valaszolunk. Ennyi az irdsban beérkezett kérdés, tehat ezekkel fogunk kezdeni és utdna mindenki mas,
aki jelen van, de irasban nem kUldott be kérdést felteheti ezt természetesen a kdzmeghallgatason. Els6ként a
szokasainknak megfeleléen, Varga Jézsef urral kezdink. Parancsoljon. Kérdezem, hogy szeretné, hogy széban
megvalaszoljuk?

Varga Jozsef: Mivel a kérdések altaldban szakembereknek széltak. Hidba, kértem egy éve mar, hogy legalabb
egyszer legyen egy helyszini bejaras, nem tortént meg. Ha megtorténne, akkor nem kellene nekem féltenni a
kérdéseket. Jelenleg a legnagyobb probléma az, hogy egy éve huzgaljak a lakok a kukakat 200 métert, aki a
legtavolabb lakik. Ez azt jelenti, hogy 1200 métert hizgalja egy lako hetente. Van, aki mozgassertlt, van, aki vak,
és olyan helyen is huzgaljak a kukakat, ahol nincs csatorna. Hiaba irtam le az Onkormanyzatnak, hogy csak olyan
helyen illene kirakni a 3,5 tonnds tablat, hogy megvaltoztattak a KRESZ-t, mert a KRESZ szerint mentd tiizoltd,
szemetes bemehet lakd-pihené dvezetbe. Hidba irtam le, nem reagaltak ra. Egy éve kértem. A multkori, novemberi
kézmeghallgatason ugyanezeket a kérdéseket tettem fél, s azdta nem tértént valtozas. A mésik probléma pedig
az, hogy 25 éve eladtak a lakasokat a kdzmiiveket 27 éve nem adtak at. Ez févarosi probléma, ez nem a képviseld
probléméja. Ezt csak a Févarosba lehetne megoldani. Ezt is leirtam, erre se kaptam vélaszt mar egy éve. Nem
akarom ismételni megint a multkori megbeszélést. Az lenne a jo, hogy egyszer kijonnének az érintett felek,
megbeszélnénk. Legalabb a KRESZ szerint és szakmai szempontbdl torténne a MAV-lakételepen a kdzlekedés.
Ami a legfontosabb, majus ota, egy éve huzgaljak a lakok, idés emberek a kukakat akkor, amikor nincs is csatorna
ott, és kirakjak a tablakat. Hogy lehet ilyet csinalni? En se vagyok mér fiatal, de lassan szégyellem mar azt, hogy
én huzom a kukakat. A masik az, ha az ember ir egy levelet és nem a képviselének irok, mert ezek szakmai
problémak, akkor még a szakma se valaszol a levélre. Azt se latom, hogy latta a levelet. Az ember elvarja, ha egy
képvisel6 kap egy levelet, példaul a varosiizemeltetési bizottsag vezetdje, irtam neki egy levelet, hogy legalabb 6
nézze meg, ha szakember. Arra se, mert nem is lattam, hogy latta a levelét. Az lenne a j6, ha tudomasul vennék,
hogy a lakossagnak vannak problémai, és elvarhatd lenne, hogy legalabb egyszer lenne lakossagi forum a MAV-
telepen. Mindenhol volt harom vagy négy. A MAV-telepen nem volt, nem tudom, miért. Ez lenne a kérésem.

Baranyi Krisztina: Kedves Varga Jozsef, tobbszor volt lakosséagi forum a MAV-Aszodi Lakételepen. On s jelen
volt minden alkalommal Képviselé asszonnyal, irodavezetbkkel, kdzterilet-felligyelettel. Tébbszdr volt bejaras
Onnel egyiitt Ont meghivva, tehat nem tudom, hogy ezekre az alkalmakra, hogy nem emlékszik, de én valaszoltam
szamtalanszor, az On kérdéseire emlékszem a kukakkal kapcsolatban is. Tehat ezeket a problémakat
szamtalanszor megbeszéltik. De szivesen valaszolok Ujra az 6sszesre, most felolvassam?

Varga Jozsef: Nem lakossagi forumrol beszélek, hanem helyszini bejarasrol, az erintett helyszin bejarasa volt az
érintett felekkel, nem is egyszer, meg nem is kétszer. Szakember, akinek van jogositvanya és ért valamihez. En
ilyen emberekre gondolok, nem lakosséagi forumra

Baranyi Krisztina: A bejarasokon a Varostizemeltetési Iroda vezetdje is részt vett, az Gsszes érintett. Kepviselo
asszony szervezett j6 par ilyet. Kérem, hogy akkor mondja el On is, hogy mikor volt ilyen bejaras, és hogy ot volt-
e Varga Jozsef Ur vagy sem?

Varga Jozsef: Bejarasra engem nem hivtak meg egyszer se. Nem voltam.



Mathauser Tiinde: Draga ,Cuki” bacsi, mindegyik nyilvanos koveti, kovetjik is egymést. Mindegyikrdl tudott is.

Varga Jozsef: A helyszini bejarasrol MAV-telepen. Ez akkor volt, amikor még bizottsagi tag voltam. 2 évvel ezelbtt
volt helyszini bejaras. Akkor valdban részt vettem, el6tte soha nem volt helyszini bejaréas.

Baranyi Krisztina: Tehéat a kuka kihuzasi kérdések. Az dnkormanyzat a balesetek elkerilése céljabdl vezetett be
sulykorlatot az érintett teriileteken. Az Onkormanyzat tavaly énként vallalt feladatként kdzvetitsi segitséget nyujtott
a lakossag és a MOHU kozétt. Ezen is részt vett On, hogy mieldbb kerekes hulladékgyijtoket hasznaljanak. A
MOHU tajékoztatasa alapjan a 6 kdzben 78 eléfizetd szerz6dott dsszesen 82 darab kommunélis kukara, ebbél 24
darab 110 literes, 11 darab a 60 és a 80 literes edények szama. Igy dsszesen 35 edényt nehéz mozgatni. Osszesen
35 edény maradt, amit nehéz mozgatnia a kérnyéken lakoknak, elsésorban a Valtokdzben és a Toltés kézben
él6knek. Az Onkormanyzatnak nincsen kapacitasa arra, hogy hulladékgyijtési napokon kihiizza az edényeket a
Szerkocsi utcara. A hulladékszallitas szintén févarosi feladat, amely soran a lakosoknak a szolgaltatéval sziikséges
megegyeznie, az 6nkormanyzat kozrem(ikoddi szerepet vallalhat és vallalt is, és ennek a nagy része meg is
oldodott. A kozvilagitas és az dsszes tobbi kozmUhelyzetet érintve, hiszen erre tobb kérdés is érkezett. Biztosan
emlékeznek ra, hogy mi volt. Ezt a feladatot MAV-nak kell megoldani. A kommunalis vilagités, a csatornarendszer
és minden kdzm(i gyakorlatilag a MAV tulajdonaban van. Ezen a lakételepen ennek a teljes feltjitasa sziikséges
ahhoz, hogy a févarosi kdzmiszolgaltatok, atvegyék ezeket a halézatokat. Mivel neklink ebben sem hataskorink,
sem tulajdonunk nincs, egy haromoldali megallapodast akartunk ésszehozni a Févaros, a MAV és az
Onkormanyzat kdzott. Ez a maga Utjan halad, ahogy On is olvasta, és idézi is a levelében, ez megkezdddétt. A
napokban zarult le az a kdzbeszerzés, amit a tervezésre irtak ki. A tervezés elkezdédik, befejezédik par hdénapon
beliil, nekem a nyar kozepét jésoltak, addigra lesznek tervek, és utana kiirjak a kozbeszerzést a felujitasra is, a
teljes felujitasra. A haromoldalu szerzédés megkétése azért maradt el, mert ezt mar évekkel ezel6tt elkezdtik egy
becslt sszeggel. Most viszont a tervezés alapjan egy pontos dsszegre tudnak kdzbeszerzést kiimi, és majd erre
a felujitas pontos Osszegére fog megsziiletni az a haromoldali megallapodas, amit az Onkormanyzat és a Févarosi
Onkormanyzat mar ala is irt. Tehat ez a folyamat, ez tovabbra is halad, ennél gyorsabban nem tud. Ebben az volt
a dontési pont, amikor a MAV beleegyezett, kiirta a kozbeszerzést, ami most lezajlott, és a tervezés nemsokéra
elkezdédik.

Varga Jozsef: En azt mertem megkérdezni itt, hogy azt tetszett mondani a Facebookon, hogy kora tavasszal
meglesz a tervezés, és akkor ala fogjak.

Baranyi Krisztina: Igen, itt tartunk.

Varga Jozsef: Megkérdeztem, még most van lehetéség valasztas el6tt most alairatni vele. Most van esély ra, mert
barmit alair és akkor megoldddik a probléma. Erre se kaptam vélaszt. Most kéne alairatni vele, megigérték, On
szerz6dott vele. Gondolom, hogy nemcsak széban, hanem ennek volt valami nyoma, mert korabban ilyen esetben,
minden esetben emlékeztetd készillt és szamon lehetett kérni az illet6t, hogyha valamit nem csinalt meg. De ez a
probléma, hogy csak Facebookon szoktunk kapni valami informaciét, semmi konkrétumot. A Létérnél hasonl6 a
probléma.

Baranyi Krisztina: Minden konkrétumot elmondtam az eléz6 alkalommal Onnek és most is elmondtam, nincs
probléma. Bejaras pedig rendszeresen van.

Varga Jozsef: De kire gondol?

Baranyi Krisztina: De volt bejaras a MOHU-val, meg is egyeztek, a kerekes kukakban le is szerzdtek a lakok a
MOHU-val.

Varga Jézsef: Mondom, hogy nem volt ilyen bejaras, tudnank rola. Személyesen a MOHU-nal azt mondtak, irasba
adtak, hogy az az Onkormanyzat kérésére tették ki a tablat és az Ondk kérésére nem mennek be, és az volt a
kérésem, hogy legalabb olyan idés embereket mentsenek meg ettél a huzogatastol, ahol nincs csatorna. Oda miért
rakjak ki a 3,5 tonnat.



Baranyi Krisztina: Azért, mert balesetveszélyes
Varga Jozsef: Beszakad az Ut alatta?

Baranyi Krisztina: Igen, beszakad az Uthalézat. Ezt llapitottak meg szakemberek. Ezért nem lehet bemenni a
nagy kukasautokkal. i

Varga Jozsef: A kdzOkbe megéplilt eu-s pénzbél. Ez a kdzdknek az dtteste. Akkor On adta irasba nekem, amikor
elészor lett Polgarmester, hogy ezek az Uttestek, a kdzok ugy késziiltek el, hogy elbirjak a kukasautokat. Ha baj
van, akkor csak a csatornaba van hiba, ha kell, akkor elkiildém ezt a levelet.

Baranyi Krisztina: Megkdszonném, mert én semmilyen eu-s pénzt nem hasznaltunk fol a mi ciklusainkban
semmilyen Utjavitasra.

Varga Jozsef: Utjavitas a kdzben nem volt, ahol nincs csatorna. 50 éve lakom ott, ismerem a MAV-lakételepet.
Joforman minden probléma ezzel a kézmdivel kapcsolatos.

Baranyi Krisztina: Igen, erre mondtam Kérem, hogy fogadja el. Lezarult a tervezési kozbeszerzés. A tervezés el
fog indulni, amint ez véget ér, lesz egy bearazott kdltségbecslés, a tervezdi kdltségbecslés, ami alapjan ki lehet irni
a munkalatokra, tehat magéara a cserére, felujitasra, a teljes kdzmiihalozat megujitasara a kdzbeszerzést. Arra az
dsszegre lehet majd leszerzédni, hiszen az Onkormanyzat (igy, hogy semennyi kdze nincsen hozza, sem tulajdona,
mondom még egyszer sem, hataskore még igy is vallalt 15 szazalékot ennek a koltségébdl. A MAV 5 szazalékot,
10-et a Fovaros, 5 szazalékot, ha jol emlékszem, a kerilet és 85 szazalekot pedig a MAV fog ebbél a koltségbdl
vallalni, hogy a teljes kdzmihalézat ki legyen cserélve. Egyébként, ahogy On is tudja, mert akkor is ott volt.
Megallapodtunk abban, hogy a tovabbi karbantartast is a MAV végzi, holott ez nem volt egyszer(i, mert nem akartak
ezt mar mind a villamoshalézat karbantartdsat, mind a csatorna esetleges, sajnos gyakran eléforduld
beszakadasat, a csdvek eltdrésének, a hibaelhéritasat végzik tovabbra is. Ugyhogy ez ennél tobbet.

Varga Jozsef: Egyet kérnénk. Igen, hogy a magazinba, amit most mondott, hogy vallalta a MAV. A magazinban
legalabb a lakdk felé diszpécserszamokat kézoljék ugy a vilagitasra ugy, mint a csatorna, vagy uthibara. 40 napig
nem volt vilagitas a MAV-IakéteIepen, s amikor fol mertem tenni, mert altaldban a miszaki osztalyoknak irok, ol
mertem tenni a Facebookra, akkor azt mondték, hogy hangulatkeltd vagyok. 40 nap utdn nem volt kdzvilagitas. Ez
a probléma. Ha a MAV megigéri egyszer, hogy vallalja, amig nem épll, nem adjak at a kozmlveket, akkor miert
nem csinalja a MAV? Miért nem kertészkedik az Onkormanyzat, hogy 40 napig sététben egy lakételep?

Baranyi Krisztina: Nem tudom, mikor volt ez. A legutébbi aramkimaradast, azt pont Képviselé asszony jelentette.
Ha j6l emlékszem, egy héten belll elharitottak, tehat nem tudom, hogy mikor volt itt 40 napos &ramkimaradas. A
MAV nem én vagyok, még egyszer szeretném felhivni a figyelmét, én nem tudok javitani. Nem is lehetne azt a
halézatot, hogy mi javitsuk ezt mindenképpen a MAV kételezettsége, amit vallal csinal, felgjiik is kell jelezni. A
diszpécserszamok én ugy tudom, hogy maradtak, de ezt is Képviseld asszony tényleg nagyon aktiv, nagyon sokat
dolgozik ezen minden ilyen hibabejelentést tgy tudom, hogy ennek van hivatalos Utja-mddja és ugy tudom, hogy
ezt On is tudja, hiszen folyamatosan kapcsolatban van Képviseld asszonnyal. De én szivesen, ha nekem
személyesen kiildi el, hogy most kimaradt az aram, én is elkiildhetem a MAV-nak de ebben mi csak egy ilyen
Jforward” menedzselést végziink, hiszen nem a mi halézatunk, nem mi tizemeltetjiik, nem a mi tulajdonunk, és
mégis mindig mi kapjuk az 6sszes lakdi panaszt, amit most mar évek ota igyekszink ugy megoldani, hogy a lehetd
legnagyobb ellenllas volt ezzel kapcsolatban, hiszen On tudja a legjobban, hogy a MAV évekig még azt s tagadta,
hogy barmi kdze lenne ehhez a halézathoz. Kivezette a kdnyveibdl, azt allitotta, hogy ez mar nem az évé, tehat,
hogy mire eljutottunk egyaltalan idaig, az egy jelentds hosszadalmas munka eredménye.

Varga Jézsef: On elolvasta ezt a 11 pontot, amit leirtam? Vagy csak azt olvassa fel, amit maganak leirtak? It
vannak a kérdéseim, leirtam oda, és hogy miért? Miért van ez a MAV-nal probléma? Azért, mert 2019-ben atadtuk
a vizrendszert még az elé6z6 Polgarmester segitségével. Akkor mi a viz- és a csatornadijat fizetjik a
csatornamiiveknek, vizmiiveknek, oda le van irva. A MAV nem kapja meg ezt a dijat ezért. A MAV abbahagyta a
karbantartast, amikor megvettilk a lakasokat. irasban adott azért, és amikor utolso Gilésiinkon még itt voltam
bizottsagi tag, akkor foltettem ezt a kérdést, hogy miért nem csinélja. Azt mondtam, nem kapjak meg a dijat. Most
eltelt masfél év és azota csak a Févarosban lehet lerendezni a testiileti llésen. A csatorndzasi mivek, az a
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Févarosé, ott kéne ezt tisztazni, hogy miért nem adjak at a pénzt? Miért szenved ennyi ember? A MAV-telep
lakossaga azért, mert nem adjak at a pénzt. Ezt a lakossag nem tudja megoldani. De ezt mar multkor is leirtam,
meg most is leirtam, hogy az a probléma, hogy ez nem pénzkérdés, ez egy targyalasi probléma, csak a testlleti
iilésen a Févarosban, akkor megoldddna minden probléma. Ugyhogy meg lehetne mindent oldani, csak egy
szakemberrel, egy helyszini bejaras, de akkor legyen ott minden érintett fél, és akkor nem lesz probléma.

Baranyi Krisztina: A villamoshalozat és a csatornahalozat nem a Fovaros tulajdona, nincs az 6 kezelésukben.
Ugye pont ez a probléma, hogy nem hajlandéak addig atvenni, amig ilyen allapotban van. Ezt csak a MAV-nak a
kételessége meg a feladata, karbantartani meg a hibakat elharitani. Ezért nem intézkedik a Févéros.

Varga Jozsef: A kdzmiivet csak Allam vagy Onkormanyzat miikddteti, 25 éve a MAV nem adta at. Azt mondja,
hogy a tulajdoni lapbdl kivezette, nincs tulajdonos, a lakék meg csinaljanak, amit akarnak. Ezt a lakok nem tudjak
elintézni.

Baranyi Krisztina: De éppen ezt probaltuk elintézni, és ez folyik most mar évek 6ta. Ennek az elintézése, hogy
annak ellenére, hogy nem, hogy a MAV nem ismerte el, hogy a Févaros nem vette at, mégis legyen erre megoldas.
Ezen dolgozunk.

Varga Jozsef: Addig, ameddig a RONK-ben volt a MAV-lakételeptsl vagy Aszodi-lakteleptdl ember, akkor ilyen
problémat ott megoldottuk. A helyszinen nem kellett vitatkozni a lakékkal, soha nem volt olyan, hogy 2 nap alatt
kijottek, megcsinalték az uttestet, most meg 4 hénap 16 napig vartam, és megmondom 6szintén. Sok ember
dolgozik, korhazba jar. Nem akarom mondani, hogy mi a problémam nekem. Minden reggel kimentem, kilestem.
Mikor kezdik a munkat? Legaldbb adnanak tajékoztatét, hogy a holnapi nap elkezdjiik, és akkor a kocsit kirakom
el6zd este a masik parkoléba. Tehat nincs informacidja a lakossagnak. S az a baj, hogy a lakossag nem felejt. En
ott lakom, naponta kétszer sétalok, mindent latok, nekem szélnak. Mondtam, hogy nem tudok mér segiteni, nem
vagyok bizottsagi tag, nem is akarok lenni. Hanem olyan ember, aki fiatal, aki érti a telep dolgat. Aszédi-lakételepen,
MAV-lakételepen kiilsé bizottsagi tagként illik oda tenni. Most cskkentették a Iétszamot, és senki nem képviseli a
MAV- és Aszodi-lakételepet.

Baranyi Krisztina: A MAV-és Aszédi-lakételep lakosaitol mast hallok, rendkivil elegedettek a Képviselé asszony
munkajaval, aki annak a kdrzetnek egyéni képviselje, illetve a RONK elnbke. Tehat nagyon is, hogy is mondjam,
a legmagasabb szinten van képviselve az aszddi lakotelepieknek az 6sszes problémaja és csak dicserd leveleket,
véleményeket kapok az & munkajardl, napi szinten. Akkor most van probléma vagy nincs probléma?

Varga Jozsef: Ha egyszer azt kérem, hogy arrél beszélt, hogy nincs képviselve 3 kdzben, ne kelljen hizgélni a
kukakat, akkor miért nem intézkednek egy év alatt? Legalabb ezt el tudnék intézni, ami nem pénzkérdés. Nincs
csatorna.

Baranyi Krisztina: Mi nem tudunk, egy Onkormanyzat nem tudja a lakok kukéjat kihizni a Szerkocsi utcaba

Varga Jozsef: Az Onkormanyzat azt tudja, hogy az okososzlopon ingyen téltik a személykocsi akkumulatorait, azt
meg tudja csinalni. Azt meg nem, hogy a 80 éves emberek huzgaljak a kukakat, hat meg kéne nézni, hogy melyik
kerdl tébbe?

Baranyi Krisztina: It az ellenzéki képviseldk, a szocialista partbdl és a FIDESZ-b6l nagyon bélogatnak, igyhogy
gondolom 68k, szivesen segitenek. Szivesen segitenének ebben.

Varga Jézsef: [désbarat Onkormanyzat és huzgaljak a lakok a kukakat hetente 1200 métert. Ezt nem szabadna
megengedni. Nem szabadna megengedni. A lakdk nem fogjék ezt elfelejteni. Ezt a problémat biztos nem fogjak
elfelejteni. Meditalnak, hogy gydjtsenek alairést a kukak miatt. Egyszer kellene kijénni. Semmi probléma nem lenne,
nem lakossagi forum, hanem helyszini bejaras szakemberekkel, aki a KRESZ-t ismeri, aki a MOHU-t6l van ott, a
MAV-t6 ott van. Az a 40 nap azt mondja, hogy igen, 40 nap utan csinaltak meg az Uttestet. Amikor megcsinaltak
az Uttestet, kider(lt, hogy ott eqgy tisztitasi nyilas volt, amit valamikor csinaljak. Az utat lefedték utlapokkal, alatta
egy vaslemez volt. Kértem, hogy emeljék fol, nézzik meg, és benne volt egy 25 kilos betondarab. Azért volt
allanddan probléma a Lakédtelepnél, a szennyvizelvezetésnél, mert benne volt egy nagy darab, majdnem 20 éve,
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mikor megépdlt az ut, és allandéan a MOHU jott és nyomta mindig a lakoknak a csatornat. Ezek a problémak, ha
egy munkat nem kontrollalja az Onkormanyzat, és miért nem jon be a MOHU. Tudom, hogy miért nem jon.
Beszéltem a MOHU-val, meg a helyszinben 1év dolgozokkal. Vartak a betont, megcsinaltak. Masnap beszakadt
az uttest. Azért, mert nem volt kontrollalva az a munka, amit végeztek. Ezért nem akar bejonni a szemétszallitd
auto, mert beszakadt alatta, mert el6z6 nap csinaltdk meg. Azt a vallalkozét még egyszer nem szabad, hogy
dolgozzon. Egy nap alatt beszakad egy megcsinalt Uttest? Ez igy volt a Valtd kdzben. Majusban, azéta csinaltak.
Mathauser Tiinde: Személyesen vettem részt a felmérésben, hogy gurulds kukékra cseréljék. Akkor kint volt egy
8 f6s szakértdi csapat. Ok mondtak el, hogy nincs pontosan feltérképezve, hogy hol hiizodik a csatorna, és ezért
nem vallaljak. Azt, hogy beengedjék az autdkat.

Varga Jozsef: El kell kémi a MAV-t6l vagy engem is oda kellene hivni a megbeszélésre, odaadnam a rajzot.
Nekem megvan, hogy hol van csatorna. Ennyi az egész, ezt kérem. A MAV-nak megvan a rajza, hogy hol van
csatorna. Ok tudjak én is tudom, mert amikor csinaltuk a vizrendszert, akkor felmérték minden egyes kozbe astak
egy godrdt harom helyen. A teljes rendszer benne van. Az internettdl kezdve a viz, gz, minden megvan. Megvan
minden rajz, megkaptam azt a rajzot. Tudom hol megy a csatorna, és oda is kirakjak a tablakat. Egy éve kérem,
hogy vegyék le.

Baranyi Krisztina: KGszonom szépen legkozelebb, akkor javasolni fogjuk a MOHU-nak, hogy kérje el Ontél. Tehat
akkor még egyszer, javasolni fogom a MOHU-nak, hogy kérje el Ontél a rajzokat, mert Onnek megvannak. Akkor
elmondjak majd, hogy a rajzok alapjan hova mennek be és hova nem. Ez igy jo lesz? Jo, rendben. Barmelyik masik
kérdésben, akkor azt talan megvalaszoltuk. A kdvetkezd kérdésink, Szalai Jozsef. Ugyrendben a fideszes”
Gyurakovics Andrea képviseld asszony.

Gyurakovics Andrea: Bocsanat, hogy nem szakitottam félbe. Varga ur elétt bejelentkeztem. 3 dolgot szeretnék,
elészor is. Az alapvetd udvariassag azt kivanja, hogy koszontsik dr. Viragh Gabrielldt, a megvalasztott
orszaggy(ilési képviseldnket. Mar tobbszér latjuk, mint az eléz6 ciklusban megvalasztott képviseldket. Ugyhogy azt
gondolom, hogy ez az elsd. A kdvetkez6t szeretném kérni. Eddig gyakorlat volt, hogy a bekuldott kérdésekre,
kérdéseket és az azokra megirt valaszokat a Képvisel6k megkaptak. Ezt szeretném, ha ez a gyakorlat nem
szakadna meg, Ugyhogy ezt tisztelettel szeretném kérni. llletve a harmadik kérésem egy kérdés lenne. Sz6t ezen
kivil, miutan nagy nehezen fél 6ra utan kaptam sz6t? Nekem is lenne egy-két téma, amit szeretnék elmondani. Mi
kapunk sz6t? Képviselék ezen a testuleti Glésen vagy sem?

Baranyi Krisztina: Készondm Képviselé asszony. Ugy csinal, mintha nem ,tizen éve” iilne ebben a teremben, meg
ebben a Testlletben, az volt. Képviseld asszony, természetesen a kdzmeghallgatason azok a lakosok kapnak
elséként lehetbséget és szdt, akik egyébként nem Uinek itt minden testileti Glésen és ott nincs lehetdséglk
kérdezni. Természetesen, amikor az itt jelenlévék kérdései elfogytak, akkor a Képviselék is kérdezhetnek. Tehat a
mésodik kérdezénk Szalai Jozsef Ur szintén a viz- és csatornaiigyben az Aszédi Uti lakételeprél parancsoljon.

Szalai Jozsef: Sok szeretettel koszontém az egybegyiilteket. Hat hasonld nekem a kérésem, mint a Varga Urnak.
Sok mindenbe hasonlo, de azért mégis kuilénbdzik egy kicsit. Nalunk az Aszodi uti lakdtelepen. Elnézést, elészor
bemutatkozom. Szalai Jozsef vagyok az Aszddi-lakotelep 30 hazanak kozds képviselbje. Igazandibdl a 18 hdznak
a lakéit képviselem, és nemcsak a 18, hanem 30 haznak a lakéit képviselem. Amiben hasonlo, én is a kdzm(ivekkel
kapcsolatba érkeztem. Ez a lakételep, az Aszédi Uti lakételep, az soha nem volt a MAV teriilete. 2000-ig a csatornat
és a vizet az (")nkorményzat, illetve a csatornazasi mlvek kezelte. 2000-ben eladték az ingatlanokat a lakdknak,
és ezzel az eladassal eladtak a kdzmiiveket is, ami szerintlink teliesen szabalytalan, sét szerintem torvényellenes,
nemcsak szerintem, mindenki szerint. A mostani csatornak azok oénkormanyzati teriileten mennek, tehat
onkormanyzati tertletek alatt van a csatorna, és mégis nekunk kell kezelni. Iszonyatosan megterhel( ez a lakoknak,
egy 20 méteres szakasz. Most is cseréltiink a mult hénapban, 2 és fél millié forint. Nem tudjak kifizetni a lakok,
tehat egyszeriien annyira meg vannak terhelve, hogy egy onkorményzati tertileten lévé csatornat nem tudunk
kezelni. Mi a kérésem? Az, hogy mivel az Onkormanyzat az egyik tdmbot mar megcsinalt, a tablas tmbét, ott a
vizcsatornat levalasztotta. A kérésem az lenne, hogy a tobbi helyen is oldjak ezt meg. Az el6z6 varosvezetésnek
volt egy igérete 2019-be, hogy minden egyes tombot 1 év alatt megcsinal. Azota nem tortént semmi. A kérdésem
az, hogy ez mikor fog folytatodni ennek a rekonstrukciénak a megoldasa?



Baranyi Krisztina: Alpolgadrmester Ur valaszol, de azért arra felhivnam a figyelmet, hogy ez a probléma abbdl
adddik, hogy az Aszddi Uti lakdtelepen a mai napig lakdkdzdsségi tulajdonban van a csatornahalézat, az
uzemeltetési feladatokkal egy(tt, tehat a tarsashazak alapit6 okirataban 2001 6ta szerepel a csatorna-gerinc-alap-
ag- és ejtbvezeték, mint kdzos tarsashazi tulajdon, tehat ez az Ondk tulajdonaban all és az lizemeltetés is az Ondk
feladata.

Szalai Jozsef: Ez igy van. Igen, ez pontosan igy van, de az el6z0 varosvezetés, aki ezt gydnydrii szépen
belecsempészte az alapitd okiratokba, mert az alapitd okiratot azt az Onkormanyzat csinalta meg, mert az
Onkormanyzat tulajdona volt az 6sszes ingatlan, és az Onkorméanyzat csinélta meg az alapité okiratot, és ezt
szépen beletették, hogy a mi tulajdonunkban legyen a kéz. Az elébb ,tetszett” mondani, hogy ilyen az egész
orszagban nincs, hogy a gerincvezetéket a lakok tartsak karban. Voltam bent tobbszor is az Alpolgarmester urnal
2021-ben. Egy komoly team dsszegyiilt a varosiizemeltetési igazgatdtol kezdve, 6-an vagy 8-an voltunk ott, még
igéretet is kaptam, hogy egyesével, egy-egy tomboét meg lehetne csinalni. El is kildtek akkor, hogy menjek a
Foldhivatalba, kérjek egy elvi engedélyt, amit meg is tettiink. Be is adtam az Alpolgarmester Urnak. Az6ta nem
tortént semmi, és az akkori varosvezetésnek az igazgatoja, Szili Adrian azt mondta, hogy 2 tombot nagyon gyorsan
meg tudnénak csinalni. Mar Ggy mondom, hogy az Onkorményzat a csatornalevalasztast és a vizlevalasztast.
Tehat igéretet kaptam.

Reiner Roland: Azért kértem szot, mert valdban mi tobb alkalommal targyaltunk ebben a kérdésben. En nem igy
emlékszem ezekre az igéretekre, ezt nem tudom ennél finomabban megfogalmazni. Tehat az, hogy az el6z6
varosvezetésnek, marmint a Bacskai-féle varosvezetésnek volt ilyen igérete, hogy 6k, egy tomboét megcesinaltak,
ami egyebként, hogy akik nem ismerik a helyszint, akkor azoknak mondom, hogy az volt a legegyszeriibben
kialakithat6, mert olyan volt a Fécsatornahoz valé kdzelség, az uthalézat, de ebb6l a szempontbdl mindegy. Az
igéretem arrol szolt, hogy bar maga a probléma az nem mialattunk keletkezett, mert valoban az 6s biint az lehet,
hogy egy erds kifejezés. Az 6sproblémat a Gegesy-féle varosvezetés teremtette azzal, hogy ezeket a telkeket vagy
ezeket az épiileteket valdban gy adta el, hogy nem volt ez az egész végig gondolva, tehat ebben nyilvanvaldan
az Onkormanyzat segit, ahol tud. Nekem az volt akkor a javaslatom, és késGbb is egy masik alkalommal is ezt
mondtam, hogy arra nincs kapacitasa az Onkormanyzatnak, hogy ezt az egészet megcsinalja. Miutan nem MAV-
teriilet, azt a kartyat, hogy akkor magat a tervezést a MAV kezdie el, csinalja meg, azt sem tudjuk itt vallalni, hiszen
itt nincs egy ilyen. Azt mondtam, hogyha Ondk hoznak, talainak egy tervezét, a korabbi 2019-es anyagot, azt
megkaptak. Ezt most direkt utananéztem a mai meghallgatas el6tt tehat akar azok alapjan, akar egy aktualizaltat,
hogy mi az, amit meg lehet csinalni. Ennek a tervezésnek a koltsége olyan merték(, hogy azt a lakdhaz nem tudja
bevallalni. Akkor mondjak meg, hogy mekkora tdmogatasra van sziiksége az Onkormanyzattol. Akkor egy egyedi
elbiralas alapjan tud errél a testilet donteni. Arra emlékszem, hogy 2023-ban és talan 2025-ben talalkoztunk
utoljara. Akkor is ezt tudtam mondani. Az els6 1épés a tervezés, és amikor arrdl van sz6, hogy két tombaot egyszeri
megcsinalni, akkor ez nem azt jelenti, hogy anyagi értelemben, hanem hogy ilyen szinten targyaltunk, hogy hol
vannak olyan miszaki kialakitdsok, amik egyszer(ibbek, tehat amire a tervez6 korabban azt mondta, hogy az
biztosan fog tud mukddni. Mik azok a tdmbdk, ahol maga a tervezési feladatnak lesz a vége? Az, hogy egyaltalan
ez hogyan kivitelezhet6. De én most is csak azt tudom mondani, hogy az els6 |épés ez a tervezés. Ebben
egyszeriien nincs kapacitasa az Onkormanyzatnak, hogy egy ilyen esetben, ami nem az § teriilete, erre ilyen
értelemben emberi er6forrast adjon. De azt tudtam, vagy azt tudom mondani, hogyha ennek megvan a tervezdje,
megvan egy arbecslés, és ha az jon ki, hogy ennek olyan 6sszege van, amit a tarsashaz nem tud vallalni, és ehhez
sziikség van, hogy az Onkormanyzat adjon tamogatast, akkor annak a lehetdségét tudjuk megvizsgaini.

Szalai Jozsef: Maga a tervezés, tehat ha odaallok egy komoly tervezéi csapathoz, odaéllok, és azt mondom, hogy
kérem ennek a megtervezését, 6k kinevetnek, tehat én, mint maganszemély, odamegyek.

Baranyi Krisztina: Dehogyis, egy Tarsashaz megrendel egy tervezési munkat erre.

Szalai Jozsef: A tervek, ami nem 2 forint. Nincs annyi pénze a tarsashdznak, tehat ezt mindenki ismeri. Nem
kértlink még ajanlatot tervezésre.

Baranyi Krisztina: Akkor honnan lehet tudni, hogy mennyibe keril?

Szalai Jozsef: Honnan indultunk ki? A Tablas tdmb meg lett csinalva, ott se tervezést, semmit nem kellett kérni a
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lakoknak, a kozos képviseldknek, senkinek. Ott egy az egyben az Onkormanyzat véllalta magéara ezt a feladatot,
és ott megcsinaltak a csatornat és megcsinéltak a vizlevalasztast is, és az is egy oltari probléma. Most a csatornérdl
beszéltem, de példaul a viznél is, hogy 6 darab tarsashaznak 6 kiilon kdzos képviselbnek, egyetlenegy féoraja van.
llyen az egész orszagban nincs. Tehat, 6 darab tarsashaz egy ,féviz” és hogy osszuk el a pénzt, folyamatosan vita
van beldle. Ezt ugy tudom, hogy a térvény azt irja eld, hogy akkor lehet eladni egy-egy tarsashazat, illetve akkor
uzemelhet egy tarsashaz, ha a kozmiivek ki vannak alakitva, de itt nincs kialakitva. A Gegesy-féle varosvezetés
ezt nagyon elszdrta. Mondom, a Foldhivatalba bemegytink, ott azt mondjak nekink, hogy Onoket ugy atverték,
ahogy csak kell.

Baranyi Krisztina: De bocsanat, 2001-ben tortént ez, tehat egy 2001-es atverésért tényleg, most 2026-ban kéri
szamon ezen a varosvezetésen, hogy ezt oldjuk meg?

Szalai Jozsef: Igen, igen. Azért kérem ezt, mert 6nok a jogutédok.

Baranyi Krisztina: Ertem. Ha ez jogellenesen tortént, errél van egy birésagi itélet, mert akkor mi vagyunk a
jogutédok, amit meg kell oldanunk.

Szalai Jozsef: Ebben nincs még birésagi itélet. Minden egyes tarsashaznal megszavaztak azt, hogy probaljuk
beperelni az Onkormanyzatot, mert olyan nincs, hogy egy dnkormanyzati terlileten mi cseréljik ki a csatornat.
Elhangzott egy olyan is Szili Adrian szajabdl, hogy az 6nkormanyzati terlileten van a csatorna. De a csatorna az
nem az dvéké, csak 20 centiméter. A csatorna f6l6tt és a tobbi meg a miénk. llyen az egész orszagban nincs, hogy
egy helyrajzi szamon 20 centiméter az Onkormanyzaté, az alatta levé meg a miénk. Ez a varosigazgat Szili Adrian
szajabol jott.

Baranyi Krisztina: A jelenleg rendelkezésre allé iratokbdl, nyilvan megvizsgaltuk, Alpolgarmester ar is, az
Irodavezeté is, aki mar rég nem Szili Adrién ezt a helyzetet. Egyértelmi, hogy ezeknek tehét, a csatornahalézat
lakokdzosségi tulajdonban van, iizemeltetési feladatokkal egyiitt. Mi ebbdl tudunk kiindulni, hogy az Ondk, hogy
keletkezett vagy hogy tortént ebben mi, birdsagi itélet hijan nem tudunk jogutédok lenni, hiszen nincs az
megaéllapitva, hogy ez a mi hibankbdl tortént és egyébként ez jogellenes. Ezért mondom, mi tgy tudunk segiteni,
hogy amikor megvan, hogy ez mennyibe kerll, és a lakokozosseég az Onkormanyzathoz fordul, mint ahogy mas
tarsashazak is palyazat keretében fordulnak hozzank tamogatéasért. Ondk is megteszik, és az Onkormanyzat ebben
a keretben tud segiteni. Tehat azt, hogy az Ondk tulajdonat kdzpénzen megterveztessiik utana mindent
megoldjunk. Ezt nem tehetjlik meg, mert a torvények ezt nem teszik lehetévé itt.

Szalai Jozsef: Mi ketten azért beszélink egymas mellé, mert nem a mi tulajdonunk, Ugy érzem, tehat egy
gerincvezeték nem lehet a lakdknak a tulajdona.

Baranyi Krisztina: Az Onok alapit6 okirataban, a tarsashazak alapit okirataban, 2001 6ta szerepel a csatorna-
gerinc-alap-ag- és ejtévezeték, mint tarsashazi kozos tulajdon.

Szalai Jozsef: Pontosan igy van, bizony a Gegesy-féle varosvezetés nagyon szépen belecsempészte ezt nekink.
De egy gerincvezeték, most is mondom tobbszor is.

Baranyi Krisztina: Gegesy polgarmester ir 2010-ig volt polgarmester 2001-2010 kdzott sem dertilt ez ki? Hogy
mikor derClt ki?

Szalai Jozsef: 2020-ban atvettem a tarsashazakat. 2021-ben mar jeleztem az Alpolgarmester urnak. Akkor hivott
legel6sz0r dssze egy ilyen teamet, ahol mondom, ez elhangzott, amit én mondtam, az el6bb is.

Baranyi Krisztina: Azt tudom, tényleg, azt tudom valaszolni, hogy amint ez kider(l, hogy ez pontosan milyen
varhato koltsegekkel jar, akkor mi a sajat pénziigyi kereteink fliggvenyében, vagy ezzel, ennek figyelembevételével
tudunk dontést hozni az Ondk tadmogatasardl. De ehhez ezt alatdmasztott tervekkel, koltségbecsléssel,
alatamasztott dokumentumok kellenek. Hogy Ondk, azt mondjak, hogy ez ,x” forintba keriil, és kémek az
Onkormanyzattél ehhez tamogatast. Mi ilyen médon tudunk ebben segiteni.



Szalai Jozsef Ertem, mert a tamogatas is annyit jelent, hogy a tAmogatéas az valamennyi. Van egy kéltség, csak
vegyunk 1 milli¢ forintot, és akkor tdmogassuk meg, 400 ezer forinttal.

Baranyi Krisztina: Igen, mint ahogy minden tarsashaz, aki palyazik hozzank, mert a tetét cserélni kell, javitani kell.
Leszakad a gang, nagyon sokféle problémaval fordulnak hozzank a tarsashazak. Ottigen, egy részt 100 szazalékot
mi nem tudunk kifizetni, hiszen ezek magéantulajdonu ingatlanok.

Szalai Jozsef: Ertem.
Baranyi Krisztina: Tehat tAmogatassal, hogyha ilyen a dokumentacié.
Szalai Jozsef: Azt azért mondom, az egy elenyész0 dolog lenne. Tehat ez tdbb pénz, mert a timogatas

Baranyi Krisztina: Itt van t6bb 1000 tarsashaz, mindegyik hozzank ilyen elenyészd probléméval fordul és
kozpénzbdl. Ezeket egyébként sem tudjuk kifizetni, akkor ez mar nem elenyészé Osszeg, tehat ért engem,
Nemcsak egy tarsashaznak van ilyen problémaja.

Szalai Jozsef: Ertem, akkor ezt fogjuk csinalni.

Baranyi Krisztina: Azt kérem, hogy akkor terveztessék meg, legyen koltségbecslés, JGjjenek, és mi segiteni
fogunk. Egy ilyen kérdésre igy nehéz.

Szalai Jozsef: Prébalunk egy tervet szerezni, de még most is azt mondom, hogy szerintem ez nem a mi
tulajdonunk. Alapit6 okirat szerint a mi tulajdonunk, de az alapité okiratot akkor meg fogjuk tdmadni.

Baranyi Krisztina: Jogilag persze ezt meg lehet tenni. Csak amig ez igy van, mi itt dokumentumokbdl dolgozunk.
Az alapité okirat szerint ez az On6k tulajdona.

Szalai Jozsef: Ertem, kdszonom a valaszt.

Baranyi Krisztina: K6szondm és mondom, ahogy Alpolgarmester Gr mondta, nyugodtan j6jjenek, utana is fogunk
ebben segiteni. A kvetkez6 kérdez6nk, Jovanovics Laszldné. O nem volt itt, természetesen irasban megkuldjik
a valaszt. Estéli Laszl6 szintén nem volt jelen, Kuti Barnané, & sem volt jelen, Vértesi Viktéria szintén nem, Papp
Bence szintén nem, és Safranko Csongor viszont itt van. Kdézben el kellett mennie. Igaza volt Képviseld
asszonynak, elnézést kérek, valdban Viragh Gabriella frissen megvélasztott képviselje, egyik képviselbje
Ferencvarosnak, itt van a kdzmeghallgatason. Kdszénjik, hogy eljétt. Tehat akkor, Safranko Csongornak is
elkldjuk irasban a valaszunkat. Milu Zséfia, T(izolté utca 66. szintén egy 6rok téma. JO napot kivanok!

Milu Zséfia: Jo napot kivanok. Udvoziom a Polgarmester asszonyt és a Képviseld-testiiletet is a Tiizoltd utca 66.
szam alatti tarsashazbol érkeztem. Szerintem elég jol ismerik az Ugyinket. 2012-ben palyaztam piaci alapon a
lakas bérleti joganak a megszerzésére a tarsashazunkban mar 2011-ben is palyaztak sokan. Volt, aki ekkor
szerzett bérleti jogot, én 2012 nyaran, ekkor be is koltoztlink a tarsashazba. A palyazati kiiras azt tartalmazta, hogy
amikor mi palyaztunk 2012-ben akkor mér 60 havi bérleti dijnak megfelelé palyazati letétet kellett egyben kifizetni.
Ez egy jelentés dsszeg volt, nagyjabdl 4 és fél millié forintnak megfelelé dsszeget fizettiink be. 2012-ben csaladi
segitséggel annak a reményében, hogy az volt a palyazati kiirasban, illetve a 6/2007-es lakasrendeletben is, hogy
amennyiben a tarsashaz, amennyiben a haz tarsashazza alakul, a hitel lejartat kovetéen, akkor a bérlék megvehetik
a bérleményeket. Mi ebben a hiszemben palyaztunk, ebben a hiszemben gy(ijtottik ossze a pénzt, és koltoztink
be a IX. keriiletbe. 2016-ban elkezdddtek a tarsashazakban Iévé bérlakasoknak az elidegenitése az Onkorményzat
részérdl, hogy a bérlék élhettek a rendeletben foglalt jogukkal, rengeteg tarsashazban 1évé bérleményt tudtak
megvasarolni a lakok. 2016-ban irtunk kérelmet mi is, akkor még Bécskai polgarmester Urnak, hogy szeretnénk
éIni ezzel a lehetdséggel. Polgarmester Ur akkor azt valaszolta, hogy jelenleg folyik a tarsashazi alapit6 okiratnak
amegalkotasa, és ezt kovetden fogjak benyuijtani a Féldhivatalhoz. A tarsashdzza alapitasnak a kérelmét tovabba,
hogy lekerill a széljegyrél a hitel is, &s innentél kezdve megvehetjlik a lakasokat. Pontosan az allt a levélben, hogy
akkortdl tudnak érdemben foglalkozni a kérelminkkel, majd 2016. decemberében tortént az, hogy a sajtdban
elindult cikksorozat, amit ,ingatlanpanaméanak” neveztek akkor. FIDESZ-es és KDNP-s képviseldk jutnak aron alul
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ingatlanokhoz. Valdban voltak vagy vannak olyan lakasok, amikhez FIDESZ-es képvisel6k jutottak. Az ismeretség
most méar nagyon sok. Mindenkit ismeriink. A korabbi bérlék, most mér tulajdonosok kdzll téredéke volt. Nem
akarok ilyen szamokba vagy becslésekbe bocsatkozni, de kériilbeliil, amennyire tudom, 3-5 tulajdonos az, akik
tulajdonosok lettek, akik tényleg politikai kapcsolatokkal rendelkeztek 100 korili, az a most mér tulajdonos,
korabban Bérlé, akik viszont semmilyen politikai kapcsolattal nem rendelkeztek. Ok megvehették ezeket a
lakésokat, egyedl a Tizoltd utca 66. volt az, ahol erre nem adtak lehetéséget. Késébb, amikor mér Baranyi
polgarmester asszony lett a Képviseld-testilletnek a vezetéje, illetve az Onkormanyzatnak, akkor O arra hivatkozott,
hogy egyrészt ez méltanytalan volt. Viszont az dnkormanyzati vagyon védelme, az mennyire fontos, és hogy az
dnkormanyzati vagyon az sérilt ezéltal. Nem latom, hogy sérllt volna, 2011-ben és 2012-ben az emberek
nagyjabol 5 és 7 milli forint kdzotti 6sszegeket fizettek be, amit az Onkormanyzat hasznalt. Az Onkormanyzat
tudta befektetni, kamatozni, tehat hogy ez nem latszik errél az oldalrdl sértilésnek tovabba, amikor értékesitette az
ingatlanokat, akkor is nyilvan ellenértéket kapott az Onkormanyzat. Ha j6l emlékszem, 2019-ben kerilt ki az
onkormanyzati rendeletbdl, illetve egy id6 utan at is szamoztak az dnkormanyzati rendeletet, mert a korabbit
hatélyon kivil helyezték, hogy a lakésok nem elidegenithetdek, a piaci alapon szerzett bérlakésok. Mi nagyjabdl
azéta jarunk C)nﬁkhéz, id6rél idére a kdzmeghallgatasra. Annyit siker(lt tavaly vagy tavalyel6ttre elérniink, hogy
visszaker(lt az Onkormanyzat rendeletébe az, hogy értékesithetéek a bérlakasok. Viszont az a kitétel, ami jelenleg
szerepel benne, hogy a piaci ar 100 szazalékaért tudjuk megvenni, ez egy teliességgel egyrészt elfogadhatatlan.
Kettd, jogszer(itlen kitétel, ugyanis 2012-ben, és 2012 utan egészen addig, amig az Onkormanyzat jogszertien jart
el és értékesitette a lakasokat. Az volt a Rendeletben, hogy a piaci ar 50 szazalékaért lehet megvasérolni, és
mindenki igy vasarolta meg a lakasokat. 2016-ban meg tudtam volna venni a lakasomat, akkor az nagyjabol nekem
12 millié forintomba ker(lt volna. Jelenleg Ugy néz ki, hogy 17-18 millié forint bérleti dijat fizettem mér be és
lakastulajdonom meg nincs. Bacskai polgarmester ur kordbban azzal érvelt, amikor kikerilt az dnkormanyzati
rendeletbdl az a kitétel, hogy a beérlok megvehetik a lakast, hogy ez egy feltételes mdd volt az dnkormanyzati
rendeletben, és hogy ez nem kételezi semmire sem az Onkormanyzatot. Valéban nem igy sz6l a Rendelet szdvege,
vagy nem igy szolt a Rendelet szdvege, hogy kotelezéen értékesiti az Onkormanyzat. Ellenben ez nem egy
nyelvtani szabalyoknak a keresgélése a jogalkotdi szandék, az az nem ennyibdl all, hogy akkor ezt most laikusként
azt mondja az ember, hogy ez egy feltételes méd. It nem az Onkormanyzatnak volt lehetésége ebben donteni,
mert ez nem egy diszkreciondlis jogkor volt a Rendeletben, hanem itt a bérlének adott egy lehetdséget. Hiszen az
szerepelt a Rendeletben, hogy ha a 26. és a 29. §-ban 1év feltételek fennalinak, akkor megveheti. Tehat, itt a
bérlének volt mérlegelési joga, az, hogy kivan-e élni ezzel a lehetéséggel. Korabban egyébként a gyakorlat is ez
volt, egészen 2016-ig hogy ez a bérlének volt a mérlegelési joga, benydijtotta, ha Ugy dontdtt, hogy neki van erre
fedezete, és meg kivanja venni, akkor ezt megtehette. Benyujtott egy kérelmet, hogy szeretném megvenni a
bérlakdsomat és erre a Gazdasagi Bizottsag rabdlintott. Szdval az jogszeriitlen volt az dnkorményzati rendeletnek
ilyenfajta modositasa. Tovabbéa az, hogy mindezt visszahato hatallyal tették meg. Ha az Gjonnan palyazé palyazatot
benyuijtokra vonatkoztatjak, az teljesen elfogadhato, igy miikddik a jogalkotas. De hogy a korabban elbiralt igyekre
is ezt kotelezé érvénylivé tették, ez nem egy elfogadhato jogalkalmazas.

Baranyi Krisztina: Ezt mar nagyon sokszor atbeszéltiik és Onék is pontosan tudjak, hogyha itt jogi aggalyok
meriiltek volna 6], akkor Onék mar régen birdsaghoz fordultak volna és megnyerték volna a pereket. De ez nem
igy van. Nagyon szépen le van vezetve a jogi ismertetése ennek. De ezzel most nem farasztandm, mert szerintem
mar sokszor megkapték, és sokszor el is mondtam. 2016-ban meg se vehették volna, akkor még nem is volt
tarsashazza nyilvanitva a Tiizolté utca 66. A palyazatban nem szerepelt ilyen, hogy Ondk megvehetik. A bérleti
szerz6dések nem tartalmaztak ilyet. A Rendelet lehetdséget adott, és nem a lakoknak, hanem az
Onkormanyzatnak. Hiszen az Onkormanyzat dénti el, mint ahogy On is dénti el, hogy el akarja-e adni a kocsijat,
babakocsijat, barmijét, vagy nem akarja eladni, de ezt most tegyik félre. Mert itt az a kérdés, hogy a ,lakdsmutyi”
kirobbanasa utan az Onkormanyzat valéban mar nem adta el ezeket. A piaci alapon bérelt lakasokat. Tekintettel
ezekre az esetekre, kikerUlt ez a lehetdség a Rendeletbdl is. Viszont tavaly vagy tavalyel6tt visszakerlt, tehat mi
pont az Ondk kérésére ezt megvaltoztattuk a Rendeletben. Mostantdl barki megveheti a piaci alapon bérelt lakasat
is. Tehat On benyujt egy vételi kérelmet, fel van kérve egy értékbecsld, megallapitiuk az értékét, és On
megvéasarolhatja.

Milu Zséfia: 90 millié forintért.

Baranyi Krisztina: Nézze. Mint ahogy barmilyen mas lakast is annyiért vasarolhatna meg, hogyha On bérel egy
lakast egy magantulajdonostol, és On ot lakik, akar tizenéve”, akkor 6 a most érvényes piaci aron fogja Onnek
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eladni azt a lakast.

Milu Zsofia: Ez igen. 2016-ban is ugyanigy volt, hogy aki bérelt magantton egy lakast, az a 100 szazalékaért tudta
megvenni. De ebben az 6nkormanyzati rendeletben, amit Ondk alkottak, abban az volt, hogy a piaci ar 50
szazalékaért lehetett megvenni.

Baranyi Krisztina: Azok a kedvezmények olyan bérldkre vonatkoztak, akik 1990-t6l vagy még korabbrol
rendelkeztek bérleti jogviszonnyal.

Milu Zséfia: Ez van az 6nkormanyzati rendeletben Polgarmester asszony.

Baranyi Krisztina: Igen, mondom még egyszer, ezt kell mérlegelni, hogy olyan bérlék, hogyha mi eladunk egy
ingatlant egy benne lakonak, akkor adunk kedvezményt, ha Ot valamilyen joghatrany érte. Példaul az, hogy nem
vasérolhatta meg 1990-ben ebben a keriiletben a lakasat, mert az volt a déntés, hogy itt elészor felujitjia a kerilet
az 0sszes hazat, lakast és utana ertékesiti. Itt 6 elesett attol, hogy tulajdont szerezzen, tulajdonhoz jusson eés ezert
késBbb, amikor felljitotta az Onkorményzat azt a hazat lakast és mar megvehette, akkor jelentés kedvezményt
alkalmazott. Ondk viszont kiviilrél, piaci alapon, palyazat alapjan, akkor piaci bérleti dijon keriiltek bele ezekbe a
kozvagyont, tehat ez kozvagyont képez0 ingatlanokba. Itt az a kérdés, hogy olyanoknak, akik egyebkent nem
szerzett jogon rendelkeznek nalunk bérleti jogviszonnyal, adjon-e ez az Onkormanyzat kedvezményt, az On altal
mondott félarat, jelentds kedvezményt, vagy ne adjon. Itt megnyitottuk a lehet6séget a ,lakasmutyi” utan. Innen
gyakorlatilag az 6sszes olyan bérl6, akik kamubérl6k voltak és csak a lakas hasznat szedték vagy megvették
olcsdn. Ezeknek a kedvezményeknek hala megvették félaron, vagy még kevesebbért és utana piaci aron adtak el,
imigyen gazdagodva az onkormanyzati vagyonbdl. Ezek a bérl6k elmentek és mi megnyitottuk a vasarlés
lehetBségét, de azt, hogy a kdzvagyonért kapott &rat, azt legalabbis piaci arat kapjunk. Ez most a Rendeletben a
helyzet, és ebben nem volt szandéka a Keépvisel6-testlletnek kedvezményeket nyujtani, de én akkor is azt
mondtam, ugye kettével ezelétt, hogy megnyitiuk. Ez lesz az elsé 1épés, hogy van lehetéség ra, hogy
megvasaroljak? Ugyantgy, mint barki méastol, megvasarolnak a piacon. O se adna Ondknek kedvezményt és a
masodik, hogyha lesz szandéka a Képviselb-testiletnek arra, hogy ebben barmilyen kedvezményt adjon, akkor ez
egy masodik lépés lehet.

Milu Zséfia: 14 éve varunk barmire. 1990-ben meg tudta venni az eredeti feltételekkel, és 12 palyazét vagy 12
bérl6t meg sujtanak.

Baranyi Krisztina: Felolvasnam akkor tehat csak hogy a jogi részével tisztaban legylnk. A bérleti szerz6déseik
létrejottekor a piaci alapon bérbe adott lakdsok megvasarlasanak feltételeit a lakasok és helyiségek bérletére,
elidegenitésére és megszerzésére vonatkozd szabalyokrdl sz6l6 2006/ szamu hatalyos rendelet 19. § (13)
bekezdése szabalyozta. Eszerint a lakasokat a 26-t6l 29-ig §-ok szerinti feltételekkel meg lehet vaséarolni. Azonban
a hivatkozott jogszabalyhely tartalmazta azt is, hogy megvasarolni csak a tarsashézza alakitott lakoépuletekben
talélhato6 lakasokat lehetett. A palyazati felhivasban nem szerepelt a lakas megvasarlasanak lehetésége. Abban a
néhany esetben, ahol a palyazatban erre tortént utalds, ott is a fenti feltételre tortént hivatkozas, a bérleti
szerz6dések nem tartalmaztak kitételt a megvasarlasra. A bérleti szerz8désben nem szabalyozott kérdésekben a
lakastorvény a lakasrendelet és a Ptk. megfelelé szabélyai az iranyaddak. A Budapest IX. Kertlet Tiizolt6 utca 66.
szam alatti lakdépilet Budapest Févaros Kormanyhivatala IX. Kerlleti Hivatala 2018. marcius 2. napjan kelt
hatérozata alapjan kerult tarsashazkent bejegyzésre az ingatlan-nyilvantartasba a lakasok és helyiségek bérletére,
elidegenitésére és megszerzésére vonatkoz6 szabalyokrdl sz6l6 2006-os rendelet. Akkor hatélyos 26. § (1)
bekezdése alapjan a piaci alapon bérbe adott lakasok elidegenitésérdl a Gazdasagi Bizottsadg donthetett a
jogszabalyi felnatalmazés alapjan a Tiizolté utca 66. szam alatti tarsashazban a piaci alapon bérbe adott lakasok
bérl6i altal benyuijtott vételi kérelmeket a Bizottsag elbiralta, és a lakasok elidegenitéséhez nem jarult hozza. Ezt
kovetden még szintén a korabbi onkormanyzati vezetés rendeletben tiltotta meg a piaci alapon bérbe adott lakasok
elidegenitését az Ujonnan megalkotott, mar a 2020-ban megalkotott dnkormanyzati lakésrendelet 21. § (13)
bekezdése, valtozatlan formaban fenntartotta a piaci alapon bérelt lakasok értékesitésének tilalmat. A korabban
elfogadott szabalyozashoz hasonléan 2024. november 14. napjan elfogadott modositasa tette ismét lehetévé a
piaci alapon bérbe adott lakasok elidegenitését, a 27. § (3) bekezdése alapjan a bérbe adott lakasokat kizarolag.
A bérleti jogviszony legalabb tizéves fennallasa esetén lehet elidegeniteni, azonban a 29. § (1b) bekezdése alapjan
piaci alapon és koltségelven bérbe adott lakasok esetén a vételar a forgalmi érték 100 szazaléka. A tulajdonos
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dnkormanyzat a T(izolté utca 66. alatti tarsashaz piaci alapon bérbe adott lak&sainak megvasarlasaval kapcsolatos
vételi kérelmeket a mindenkor hatélyos jogszabalyi elGirasok betartdsaval biralta el a tarsashdzza torténd alakitast
megelézéen egyaltalan nem volt jogszabalyi lehetéség a lakasok elidegenitésére hivatkozott jogszabalyhely
azonban a lakasok bérl6i vonatkozadsaban nem keletkeztet alanyi jogon jard, automatikus tulajdonszerzési
lehetBséget, illetve a tulajdonos dnkormanyzat részére sem jelent eladasi kotelezettséget. Az ingatlan eladasara
minden esetben a tulajdonos énkormanyzat tdmogatd déntése esetén kerilhet sor. Azért is olvasom igy fel, bar
szerintem ezt is megkaptak, mert tisztaban vannak vele, hogy jogilag ez megall. Ferencvaros egy korabbi jegyzéje
ugyanebben a hazban bérelt piaci alapon és kapott lakast, valosziniileg, hogyha & ezeknek a jogszabalyoknak az
elékészitésében, elkészitésében részt vett, pontosan tudja, hogy ezek megalljak, vagy kialljak ezt a probat?
Ugyhogy azt tudom mondani, hogy vérjuk meg a masodik 1épést, kezdeményezzenek akkor Ondk. Ugy tudom,
hogy van, aki a Tiizolt6 utca 66-bdl be is adott most vételi szandékot ezen a 100 sz&zalékos vételaron, tehat van,
aki igy is meg kivanja vasarolni a lakasat azok utan, hogy ilyen nagymértékii vagyonvesztése volt a lakasmutyi
miatt az Onkormanyzatnak. Természetesen a frissen felljitott legjobb mindségti uniés pénzt felhasznalva, felljitott
hazaknal nyilt lehetdség. A FIDESZ-es varosvezetés meg a ,slepjiuknek” a lakassal valo ellatéséra, és azoknak a
tobb 10 milliés gazdagodaséra. Ezutan mar dvatos az Onkormanyzat azzal, hogy ezeket a lakasokat, amelyek,
még egyszer mondom, nem az 1990-ben szerzett szocialis bérleti jogot érintd, hanem Uj, piaci alapu bérleti
jogviszonyban éléknek a lakasvasarlasi szandékat illeti. Széval megvolt az els6 |1épés, a tilalmat feloldottuk,
megvasarolni megtudjak. Hogy lesz-e ebben kedvezmény vagy nem, azt most itt nem tudom megmondani, mert
ezt valakinek kezdeményezni kell, és uténa a képviseldtestulet dont réla.

Milu Zséfia: Mi ennek a modja? Csak a Képviselé-testiilet tudja ezt kezdeményezni, mert igazabdl ezt tekinthetjik
kezdeményezésnek mar a részlinkrdl elég régota, az szerintem vilagos.

Baranyi Krisztina: A vérosvezetésben nyilvan ez jo pérszor téma volt, legutébb akkor, amikor rendeletet
madositottunk, és gy gondoltuk, hogy valéban igazsagtalan Ondk felé. Azok mar elmentek, akik a FIDESZ
jévoltabol élvezték ezeket az elénydket és ezért tettik lehetévé a megvasarlast. A FIDESZ-es varosvezetés altal
bevezetett tiltast feloldottuk, és most meg lehet vasarolni ezeket a lakasokat, ha arra lenne szandék, hogy ehhez
mi jelentds kedvezményt adjunk. llyen szandékkal a varosvezetés részérél még nem talalkoztam, tehat ez nem
meriilt fél. Ez pont olyan, mint barmelyik mas piaci alapon bérelt lakas tulajdonosa sem ad kedvezményt csak azért
valakinek az arbol, mert & mar régen ott lakik.

Milu Zséfia: Ertem, ez nem igy indult, tehat nem is ez volt. De mindegy, ezt tllbeszéltik. Elbeszélink egyméas
mellett, nem el6szdr és nyilvan nem is utoljara.

Baranyi Krisztina: 50 szazalékos kedvezményt nem tudok elképzelni. Az, hogy valamennyi kedvezmény az Ondk
esetében, hogy is mondjam, kivételesen vagy méltanyossagbol legyen, azt igen, de ennek a mértéke, az nem tudja
meghaladni az 5-10 szazalékot.

Milu Zséfia: Az még mindig nagyon kevés.
Baranyi Krisztina: Ennyit tudok. Kdszoném. A kovetkezé kérdezénk, Antli Attila.

Antli Judit: Nem tudott eljonni, Ugyhogy a felesége vagyok. Oszintén szélva nagyon csodalkozom, mert a
Polgarmester asszony Ugy tlntet fel benniinket, mintha mi valami csald, kdzpénzt elherdald politikusok lennénk.
Mi teljesen tisztességes csaladok vagyunk, akik 15 éve jogbizonytalansagban éliink. Minket az Onkormanyzat
megtévesztett, becsapott, ez tény. Ezt hiaba is tagadjak. Hogy miért? ElImondom. Az énkormanyzatnak volt egy
gyakorlata, amely sorén a piaci alapon értékesitett, bérbeadott lakasokat bizonyos bérleti id6 letelte utan eladta a
bérléknek. Ez egy gyakorlat volt, éveken keresztlil, mi nyilvan ezzel tisztaban voltunk, és amikor palyaztunk, akkor
annak tudataban tettik ezt, hogy majd ezeket a lakasokat megvaséarolhatjuk. 15 évvel ezel6tt mi 4-5 millié forintot
adtunk az Onkormanyzatnak. Ez akkor egy lakasnak kériilbeliil a fele volt. On szerint mi olyan hiilyék voltunk, hogy
ezt Onként odaadtuk az Onkormanyzatnak tudva azt, hogy majd ebbél soha nem lesz semmilyen ingatlanunk.
Nem! Azért adtuk oda, mert biztunk Ondkben, megbiztunk a valasztott képviselGinkben. Az most teljesen
lenyegtelen, hogy ez a Bacskai volt vagy On volt, vagy ki volt. Ondk egy intézmény, akit a polgarok megvalasztottak,
és Onok felelésséggel tartoznak, hogy a jogszabalyokat, amik annak idején érvényben voltak, Ondk, ezt betartsak.
Tehat volt egy korabbi gyakorlat, ami alapjan mi palyaztunk, érdekl6dtiink a Hivatalban. Ugyanezt mondtak a
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Hivatal dolgozéi, volt egy lakasbejaras, nem is egy. Ott voltak az Onkormanyzat dolgozéi. Megkérdeztiik, hogy mi
lesz, mire szdmithatunk, ahol kdzolték, hogy amint tarsashéazza alakul a haz, megvehetjik ezeket az ingatlanokat.
Név nélkiil. Nekem megvannak a nevek, hogy kik voltak azok az 6nkormanyzati dolgozok, akik ezt mondtak. Ok
nem maganszemélyként tették ezt az igéretet, hanem az Onkorményzat alkalmazottjaként. Tehat amit mondtak,
az nyilvanvaléan helyes volt, és az Onok allaspontjat képviselte. Tobbszor jartunk a Hivatalban mindannyian a
lakok kozul. Ahogy letelt a hatarozott idejli szerz6déstnk, ami 5 év volt, kaptuk azt az igéretet, hogy varjunk, mert
tarsashazza alakul a haz, majd utana megvasarolhatjuk. Azt is meg tudom mondani, hogy ezt az informaciot ki
adta, mindent felirok. Tarsashazza alakult az Onkormanyzat, nem tortént semmi és utana tudjuk, hogy mi tértént.
Ugye beadtuk a vételi javaslatunkat, elhajtottak minket. Hoztak egy rendeletet, mely szerint mar nem lehet
megvasarolni ezeket az 6nkormanyzati lakasokat. Ondk visszamendlegesen megvaltoztatnak, megvaltoztattak egy
rank vonatkozé rendeletet, amikor palyaztunk. A rendeletben most nem a pélyazatrdl beszélek, mert a palyazati
kiirasban a rendeleti hivatkozas szerepelt. A rendeletben az volt, hogy bizonyos feltételek mellett, aminek mi
mindannyian megfeleltlink, ezeket a lakasokat megvasarolhatjuk. Tehat, ha valamit megvasarolhatok, az rajtam
mulik, hogy megveszem-e vagy sem. Nem. Az volt benne, hogy az Onkormanyzat eladhatja, nem
megvasarolhatjuk. Tessék elOkeresni a rendeletet. Ez igy volt, természetesen azéta mar ezt a rendeletet
megvaltoztattak, atalakitotta az Onkormanyzat sajat kénye-kedvére Teljes jogbizonytalanségban vagyunk 15 éve.
Ez nem fair, ez nem igazsagos. Nagyfoku cinizmust érzek a Polgarmester asszony részér6l, amikor a kéréseinkre
valaszol, 6nkormanyzati vagyonelherdalasrol beszél. Nem tudom, hogy kifizettiink ez 15 évvel ezeldtt 5 millio
forintot. Ha azt most jelen értéken kiszdmolom, az kurva sok pénz, és ezt odaadtuk Ondknek. Ki lett volna olyan
bolond, hogy odaad Ondknek 5 millié forintot, hogy majd 5-10 év milva vagy megvehetem ezt a lakast, vagy nem.

Baranyi Krisztina: Ezt a pénzt Ondk bérleti dijra fizették ki eldre. igy van, tehat bérleti dijat a lakhatasukért fizették,
nem nekiink adtak.

Antli Judit: Ha én egy maganszemélytél bérlek, nem kér el tblem 5 évre

Baranyi Krisztina: A palyazaton senkit nem koteleztek, hogy jelentkezzen, hogy erre a palyazatra adja be. llyen
feltételekkel béreljen egy lakast. Ez volt a palyazati feltétel.

Antli Judit: Nem koteleztek, viszont volt egy gyakorlat, volt egy rendelet, ami alapjan mi teljesen johiszemiien
jartunk el és vagtunk bele ebbe a palyazatba. Mi végig nagyon-nagyon johiszemtiek voltunk, és hittlink Onoknek.
Hittiink Ondkben.

Baranyi Krisztina: De Asszonyom, azt kéri rajtam szamon, amit mi helyrehoztunk, az Onok altal sérelmezett
lakaseladasi tilalom, hogy nem vehetik meg a lakast, azt mi oldottuk fol, és most mar 2024. marcius 6ta meg lehet
vasarolni ezeket a lakasokat.

Antli Judit: A sajat tapasztalatbdl tudom, hogy vannak mashol is, allami és ilyen olyan lakasok, bérlakasok, amiket
a bentlakd megvehet. Sehol nincs olyan, hogy a bentlaké 100 szézalékon vasarolja meg. Mindenhol kap a lakd
kedvezményt. 15 év utan 100 szazalékon megvehetjiik és ortljiink. Ez most komoly? A masik dolog a bérleti dij.
Teljesen atlathatatian modon emelte az Onkormanyzat a bérleti dijakat a hatarozott idejli szerzédés lejartat
kdvetben a hatarozatlan idejii szerzédéslinkben, amit 5 év utan irtunk ala. Amikor a hatarozat lejart, a rendeletre
hivatkozott a szerz6déstink. Na most a rendeletbe beleraktak azt, hogy inflaciékdvetd, ezt a féispan, Sara Botond
allasfoglalésa utan kivették a rendeletbdl, hiszen ez egy jogbizonytalansag. llyet nem lehet elvéarni a lakoktdl,
ugyanis ez egy el6re nem jelezhetd gazdasagi esemény, hogy fog az inflacié alakulni, és Onk, most ezt ki is vették
a rendeletiikbdl. Nincs mar benne az inflaciokovetd, semmi nincsen benne. A kévetkezd hozzaszol6 talan ezt meg
fogja emliteni, hogy hogyan trténik az Onkorményzatnal a bérleti dijaknak a megallapitasa, mi alapjan, mert csak
kapunk egy levelet, hogy julius 1-t6l, ennyi lesz a bérleti dij, de semmilyen szadmitas nincs mogétte. Az, hogy a
jegybanki alapkamathoz volt korabban kotve, majd Ondk ezt megemelték és az inflaciohoz kotétték, amikor az
inflacié 13 szazalék volt. Ez enyhén szélva nem volt korrekt a lakokkal szemben. Onok kivételt tettek veliink, mert
ugyanis, ahogy Zs6fi elmondta, csak mi nem vasarolhattuk meg ezeket a lakasokat, akkor tegyenek kivételt most
is, és vasarolhassuk meg szamunkra elfogadhatd, normalis aron ezeket a lakasokat. Még egy dolgot szeretnék
megemliteni. Mindannyian kaptunk egy levelet az Onkormanyzattol mely szerint az Onkormanyzat visszavasarolja
a bérleményiinket bizonyos négyzetméteraron a hazban En (gy gondolom, hogy tébben élnének ezzel a
lehetBséggel, mert ez egy kiugrasi pont lehetne szamunkra, hogy valahol mashol, egy masik lakasban kezdjlik ujra
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az életlinket. Kiderdlt, hogy ez rank nem vonatkozik. Tehat amikor valami torténik, mindig kiderdl, hogy az rank
nem vonatkozik. Mi vagyunk a fejés tehenek, az Onkormanyzat szaméra, mi fizetiink, mint a katonatiszt, de amikor
lehetdség nyilna arra, hogy valamilyen médon megkapjuk azokat a kedvezményeket, amiket mas lakok megkaptak,
akkor nem, akkor falakba Utkozlnk. Az Uvegzseben tettem egy kis nyomozést, és meglepddve lattam, hogy az
Onkormanyzat lakasokat, ezek most szocilis lakasok, tudom, mi piaciak vagyunk. De eléfordult az, hogy 3-5
honap, 1 éves bérlés utadn a Bérl visszaadta a lakasat és ezért sulyos 20-30, 40 millio forintokat fizetett az
Onkormanyzat. Felteszem a kérdést, hogy ki az, aki jol gazdalkodik az 6nkormanyzati vagyonnal. Mi abban a
felhaboritd, hogyha mi szeretnénk megvasarolni az eredeti feltételekkel ezeket a lakasokat, vagy ha nem, akkor
visszaadjuk az Onkormanyzatnak, azokkal a feltételekkel, ami a szocialis lakokra vonatkozik és utana a
Polgarmester asszony ezekkel a lakasokkal Ugy gazdalkodik, ahogy szeretne. Olyan szerz6dést ir a bérlékkel, ami
megfelel az Onkormanyzat elképzeléseinek. Ondk a mi valasztott képviseldink. Feladatuk, hogy a dontéseik
atlathatoak legyenek, igazsagosak, keriiliék a diszkriminaciot, és ne tekintsenek bizonyos lakékat, hogy ugy
mondjam, kellemetlen bérléknek, akik azt érzik, hogy folyamatosan kiszirnak velUk.

Baranyi Krisztina: Kdszonjuk szépen, természetesen mindenkor a hatalyos jogszabalyok szerint jarunk, el nem
tekintiink senkit masmilyen bérlének. Az viszont igaz, hogy akik 1990 el6tti bérleti szerz6désekkel rendelkeznek
nalunk, azok egy mas kategoria, mint akik palyazaton jelentds lakbért elére befizetve, piaci alapon bérelnek t6llink
lakast. Irodavezet Ur, hogyha elmondja, hogy mi alapjan szamitjuk a lakbert, vagy esetleg megkuldjlk irasban, de
mondjuk itt el a felmertilt kérdésekre a vélaszt, mert ez irdsban nem jétt be. Olyat, amit On allit, az biztos, hogy
nem volt. Tehat olyan lehet, hogy valaki a Drégely utca 12-ben lakik az 1980-as évek, vagy még korabb az 1970-
es évek ota, komfort nélkili flird6szoba, vécé nélkilli lakasba, és amikor utana a rehabilitacionak kdszonhetéen
kap egy masik lakast, azt lelépésként visszaadja az Onkormanyzatnak. llyen biztos, hogy volt, de olyan, hogy 1-3
hénap utan kapnak pénzt, olyan nincs. Ezek jogviszonyt folytatd bérldk, akik a rehabilitacié utan masik lakasba
kerlInek, ezt el tudom képzelni., Nekem is, hogyha igy mondhatom, nekem is nagyon rosszul esik, hogy ilyet gondol
rélunk, hogy barkinek 3 hdnap utan mi tizmilliékat fizetlink. Vadaskodas el6tt jobb tajékozddni.

Janitz Gergé: Tisztelettel kdszontok én is mindenkit, visszatérve erre az utolsé gondolatra, a lakasok visszavétele
pénzbeli térités ellenében mindig az utolsé hatélyos bérleti szerzédés alapjan torténik, és annak a megkotésének
a datuma szerepel a pénzbeli térités megfizetésére vonatkozé6 megéllapodasban. Tehat adott esetben, hogyha
valakinek az édesanyja, mondjuk 38 éve bérel egy lakast, aki torténetesen sajnalatos médon elhalalozik, és a vele
€16 gyermeke 6rokoli a lakas bérleti jogat, és & adott esetben csak mondjuk 4 és fél hénapja bérld, akkor ebben a
pénzbeli térités megfizetésére vonatkozo megallapodasban nem a 38 és fél éves bérleti jogviszonynak a datumat
fogjak meglatni az Uvegzseben, hanem a gyermeknek a megOroklott bérleti jogviszonyéat tartalmazd 4 és fél
hénapnyi bérleti szerz8dést. Valdszin(leg ilyennel talalkozott, és ez okozhatja a félreértést. Minden esetben ez egy
hosszabb bérleti jogviszonyt el6z meg, de az nem kertil bele a pénzbel, téritéskori bérleti szerzédésbe, az eredeti
kérdésre, a lakbérekkel kapcsolatos anomaliara vagy kérdésre valaszolva. Az adott bérleti szerz6désekbe minden
esetben a szerzGdés megkotésekor hatalyos rendeleti hivatkozas keril bele. Ez az id6k folyaman tobbszor
valtozott. Voltak a bérleti érték ezrelékében meghatarozott konkrét szamok, voltak az éves indexalasra, ahogy On
is emlitette, a jegybanki alapkamat fele volt. Az aktudlis inflacid tehat méas-mas mértékkel, mas-mas mértéki
indexalast tartalmaztak a rendeletek. Na most ki, mikor kétotte meg a bérleti szerzédését? Az a mértékii indexalas
kerllt bele az 8 szerz6désébe és ezért van az, hogy adott esetben egy lakdépiiletben lako tobb bérld is mas-mas
indexalas ala esik, és emiatt eltérhetnek a bérleti dij emelési mértékek.

Jagerszki Judit: Elég nehéz a Judit utan barmit is mondani, mert igazabdl végig kovettem az eseményeket. Sajnos
nagyon sok mindenben igaza van. En is a Tiizolt utca 66-bol vagyok és a bérleti dijral azt kel tudni, hogy akik
2011-ben nyerték meg a palyazatot, abba a palyazatba benne is volt, hogy a tarsashaz alapitasa utan megvehetik
a lakok a bérleményeket. Ezt a palyazati felhivast mar el is kildtem, az dsszes képviselének, 6k nyilt palyazaton
indultak, és azok a lakdk, akiknek benne van a szerzédésiikben, hogy milyen szinten emelkedik évente a bérleti
dijukat és ezért 6k sokkal kevesebbet fizetnek, mint a 2012-es palyazdk, amilyen én is vagyok igazabdl. Nalunk
egy hivatkozas van, hogy mindig az aktualis lakasrendeletre vonatkozik a bérleti dij emelése és az a helyzet, hogy
a lakasrendeletet mindig egyoldallian valtoztatja az Onkormanyzat. lzgulunk, hogy éppen julius elsején mennyivel
fog meg emelkedni a bérleti dijuk. Nekem volt 18,3 szazalék is, amikor éppen az inflacié alapjan kellett a bérleti
dijakat megemelni, éveken keresztiil, azért 15-20 szazalék. Az egy jelentés Osszeg, ahogy a Janitz Gergd ur is
mondta. oridsi nagy kulonbségek vannak a bérleti dijak kozott, de Ugy tudom, hogy azeért ér keriltink vissza a
lakasrendeletbe, mert Sara Botond féispan felilvizsgalta az Onkormanyzat lakasrendeletét. Rengeteg
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jogszabalytalansagot talalt és kapott az Onkormanyzat egy levelet, miszerint a Féispan megkérdéjelezte azt a
tényt, hogy mi az, hogy van egy bérleti jogviszony, a piaci alapu bérletesek, mint mi és egyszeriien nem vagyunk
benne a rendeletben. Azt is Iényegébe leirta, hogy a bérleti dijaknak az emelése, az kiszamithatatian. Ha inflacié
alap bérleti dijat kell a béridknek kifizetni. Nem lehet ezt lekévetni. Es ez is Iényegében jogszabalyt sért és lttam
azt a levelet és fOl voltak sorolva, hogy miket javasolt, hogy valtoztassanak meg a lakasrendeletbe, és az
Onkormanyzat igazabol ezt belerakta, amit a felettes szervezet mondott, csak éppen az t6rtént, hogy nem az
eredeti feltételek szerint, hanem 100 sz&zalékosan meg tudjuk venni az ingatlanokat. Ennek nagyon 6rilok, abban
teljes mértékben igaza van Antli Juditnak, hogy 1ényegébe minket az Onkormanyzat folyamatosan megtévesztett.
Ez volt a gyakorlat. Amikor bejartuk a lakasokat, akkor az onkorményzati dolgozok mondték még anno a
lakastigyosztalyon, hogy nyugodj meg, megcsinaljak az alapit6 okiratot, és tarsashazza alakitjatok, és akkor meg
fogjatok tudni venni az ingatlanjaitokat. Es tényleg az van, hogy 2016-ig amig az egész lakas botrany ki nem
robbant. Ez az dnkormanyzatnak egy gyakorlata volt. 2008 6ta Gegesi Ferenc talalta ki ugye ezt a piaci alapu
lakasoknak a bérleményét, és azt lattuk, hogy minden bérleményt eladtak korllottiink, és mivel a mi lakasunkba
sajnos 3 politikus, akkori FIDESZ-es politikus vagy hozza kotheté ember. Igazabdl a sajto felfujta a mi lakésunkat
és lényegébe onnantdl kezdve egy forré krumpli voltunk, tele volt veliink a sajtd, de jelenleg 22 csaladrdl
beszéltlink, és 3 volt kérdéses és nagyon oriltem, amikor a Polgarmester asszony a legutdbbi kdzmeghallgatason
elmondta, hogy most mar 6 is tudja, és 0 is latja, hogy mar teljesen csak azok a lakdk laknak ott, akiknek tényleg
nincsen mas lehetdséglk, és nincsen politikai Gsszekottetésik és annyira rossz helyzetbe vagyunk. A
bérleményeinknek az ara folyamatosan megy fel, én azért is kértem most a kdzmeghallgatasnal, hogy szeretném,
hogyha feliilvizsgalnak a bérleti dijunkat, mert azt tapasztaltam, hogy hiaba kertilt ki a lakasrendeletbél, hogy nem
inflacié alapu a bérleti dij, de a valtozas tavaly julius 1-én megint inflacié alapu lett. Nagyon szeretném majd kérni
a Hivataltdl, hogy tényleg, részletesen, ha megtennék nekem, hogy melyik évben, mikor, hogyan valtozott, azt
nagyon megkdszénném. Ugy latom, hogy most jelen pillanatba, ami benne van a lakasrendeletben, hogy nem
megfeleld 6sszeget, joval kevesebbet kellene fizetnink, mint amit a lakasrendelet most tartalmaz. Ezzel a kéréssel
jottem volna most a kozmeghallgatasra és egyszeriien tényleg azt érzem, hogy politikai aldozatok vagyunk. Jott a
sajto, jottek a cikkek, jottek a kilonbozd posztok. Azt kell, hogy mondjam, hogy barmelyik mas lakasba nyerlnk
bérleti jogviszonyt, nem a T(izolté utca 66-ba, az mar a miénk lenne. Mert mindent eladtak. Az a legnagyobb
problémam és err6l az Onkormanyzat se tehet, én se tehetek, senki se tehet. Ha megnézzilk azt, hogy az elmult
években hogy valtozott az ingatlanoknak az értéke, be vagyunk szorulva. Nem tudok mit kezdeni egy 1,3 millié
forintos négyzetméterarral, mert egy 62 négyzetméteres lakasnal 85 milliorol beszéliink. Ha csak megnézem azt,
hogy mennyiért adta el a szocidlis lakadsokat az Onkormanyzat. Errél is csinaltam egy kimutatast, gondolom
mindenki latta, hogy 2018-2019-ben még 450-500 ezer forint volt a négyzetméterar, amiért az Onkormanyzattol
meg lehetett vasarolni az ingatlant. Azért szerettem volna mindig azt kérni, hogy amikor tarsashazza alapitottak
minket az akkori négyzetméteraron adjék el nekink. Valamilyen szinten az lett volna a menetrend, de annak is
nagyon Ortilnénk persze. Azt szeretnénk, hogy mar felejtsiik el a multat. Legalabbis mar nagyon el szeretném, hogy
hizzunk egy tiszta lapot. Az eredeti feltételek mentén a jelen négyzetméter aron nagyon-nagyon szivesen
megvennénk az ingatlanokat. lgazabdl egyszeriien nem tudunk més megoldasi dolgot, ami érvényes lenne rank.
Nagyon szeretném, hogyha ezen még elgondolkoznanak, mert tényleg az a helyzet, hogy 2016 utan mar ugy irtak
ki a piaci bérleményeket, hogy nem tudjak megvenni a lakasmutyi utdn. De 2016 elétt szinte mindenki, aki
megpalyazta a T(izolté utca 66-on kivil, meg tudta venni a bérleményét. Egyszeriien be vagyunk szorulva. Ezért
kérnénk az Onkormanyzatnak a segitségét, hogy az embereket lassa benniik. Mi se tudtuk, hogy itt fogok élni még
15 év utan, egyszerlien mi se vagtunk volna bele. A johiszemUlségbe tudunk csak bizni, nagyon szeretném azt,
hogy a képviseldk lassak, értsék és 6k minket képviseljenek. Es igazabdl azért valasztottuk meg Ondket, hogy az
emberekeért legyenek.

Baranyi Krisztina: Azok mellett, amit eddig elmondtam ebben az (igyben, azért még egy dolgot hozzatennék
ezeknek a piaci alapon kiadott lakasoknak a bérleti dija. Ez meg sem kozeliti a budapesti albérletpiac bérleti dijai,
Onok az inflaciés indexalast hozzék fél, hogy az milyen rengeteg. A piaci alap( bérleti dij, illetve annak az indexalt
mértéke nem kovette a budapesti lakaspiacon tapasztalt robbanasszer( bérleti dijemelkedést. Még mindig joval
alacsonyabbak ezek a bérleti dijak, mint a szomszéd hazban, ami On mellett van. Egy piaci bérleti dij, egyrészt igy
hivigk a valésagban, ez joval alacsonyabb a masik része. Megint csak azt tudom mondani, ez lehet egy
méltanyossag része, ezek felé a lakok felé. Lehet ilyen dontést hozni, bar azért ez egy képviseld-testiileti dontés.
Sok kérdést felvet pont a kdzvagyon kezelésével kapcsolatban az, hogy el6ttiink, amikor eladtak a tdbbi piaci
alapon bérelt lakast, a mi vezetésunk el6tti varosvezetések, az egyébként vagyonvesztést okozott, az nem azt
jelenti, hogy nekiink ugyanezt a gyakorlatot kell kdvetniink. De azt gondolom, hogy tegyenek ajanlatot, beadtak
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vételi szandékot az Ondk hazabél. Tegyenek ajanlatot, és tgy tudunk ebben déntést hozni, vagy ezt elbiralni. De
egyébként a szocidlis bérldinknek jard és a teljesen mas jogviszony altal érintett lakéknak jard valdban nagymérték
kedvezményeket erre az esetre nem tudjuk alkalmazni az teljesen biztos.

Jagerszki Judit: Csak az a helyzet, hogy mi Ugy vagtunk bele ebbe az egészbe, hogy ugyanazok a feltételek
voltak, mint anno a szociélis.

Baranyi Krisztina: De ez nem volt benne se a palyazatban, se az Onok bérleti szerzédésében. Ez egy lehetdség
volt a palyazati kiirasban. Mondom meg egyszer, ezt mar nagyon sokszor végig jartuk. A volt jegyzonk, aki
keészitette ezeket a jogszabalyokat, a kiirast, a rendeleteket, abban a hazban lakik. Ondk pontosan Tudjak, hogyha
ez jogszeriitlen lenne, akkor ezt meg lehetne tdmadni és Onok nyernének ellenunk.

Jagerszki Judit: Nem szamokkal szeretnék jatszani, gépész vagyok. Nem a jogi hattérrel szeretnék jonni, hogy
nekink ez jar, meg ilyesmi, csak annyit szeretnék, hogyha latnak igy ,amblok”. Azért kerestem 6l az dsszes
képvisel6t, hogy mi nagyon be lettlink csapva ezzel az egésszel és aki tudott, az elmenekiilt akar a politikusok,
akik miatt ki robbant ez az egész, illetve akinek volt barmilyen csalddi segitsége lehetésége visszaadta az
Onkormanyzatnak a bérleményeket. Meg lehet nézni, hogy hanyan adtak vissza, és akik ott vannak lényegében
mi be vagyunk szorulva.

Baranyi Krisztina: Az a javaslatom, hogy felajanlok egy személyes egyeztetési lehetéséget, Akkor oda akiket el
tudnak érmi, vagy minél tbb érintett laké j6jjon el. Fogunk javasolni egy idépontot. Akkor megnézziik, hogy ebben
milyen lehet6ségek vannak. Akkor valamiben megprébalunk megallapodni. Mit igértem meg? Nem talalkozast,
szemeélyes talalkozast nem Képvisel6 ur. Azt mondtam el, hogy ahogy megnyitottuk az elsé Iépést, Kepviseld Ur
On is, ha jol emlékszem, itt megszavazott kiilénbdzd dolgokat, ami ezzel ellentétes. Mindegy. Azt igértem meg,
hogy az elsd 1épés volt az, hogy megnyitjuk a lehetéséget, mar meg lehet vasarolni a lakésokat, amit korabban
nem lehetett, és masodik vagy harmadik |épés lesz az, hogy ezt milyen kedvezménnyel, mennyi, milyen
kedvezmény nélkiil lehet megtenni ebben.

Jagerszki Judit: Amennyiben kapnék a Polgarmester asszonyhoz egy személyes idépontot, 6sszeszedném a
lakokat és akkor, ha barmi anyagot dssze kell szednem, mint lehet tudni, azért igy az elmult évtizedeim igy az a
Ferencvarosrél szélnak, meg a felujitasrol, a rehabilitaciérdl, akkor nagyon szivesen 6sszeszedem és elkilddm.

Baranyi Krisztina: Megvan nekiink is minden. Ugye ezeket a hézakat unios forrasbdl szocidlis bérlakasok
kialakitasa céljabdl kaptuk azt az unios forrast 2015. kdrnyékén vagy még korabban, tehat szocialis bérlakasokat
kellett volna kialakitani. Ebbdl a pénzbél lettek nagyobb méretii lakasok, amelyeket piaci bérleti konstrukcioban
hasznositotta a FIDESZ-es varosvezetés. Ezekrdl beszéliink most, csak mondom még egyszer, hogy itt nagyon
sok oldalrdl ez.

Jagerszki Judit: Ezt is megirtam, hogy ez nem uniés forrés volt, hanem vérosrehabilitacios keret.

Baranyi Krisztina: Egy része igen, egy része meg nem, de akkor fogok ktildeni idopontjavaslatokat. Jo es akkor
varom Onoket. Kovetkezd kérdezénk Kévari Akos.

Kévari Akos: Udvozlok mindenkit. A vegyimiivek teriiletével kapcsolatban kiildtem be kérdést. Nemrégiben
kaptam egy jegyz6konyvet, amit a pesterzsébeti talajvizkutakbol vettek ki, amiben az aggaszté szamomra, hogy
Ujra elkezdett megnéni valészin(sithetden a vegyimiivek terlletérél elszivargd vegyi anyagoknak a koncentrécioja.
Pesterzsébeten egy kertvarosi dvezet csatlakozik a Ferencvaros hatarahoz, és ott szamos kut van, amibdl tudnak
vizet venni. Ferencvaros teriiletét gyakorlatilag a Jozsef Attila Lakotelepnek a Napfény utca végi teriilete érint,
illetve kis részben a MAV-Aszodi Lakételep. Azt a kérdést tettem 61, hogy tudunk-e a problémardl, illetve, hogy el
fogja-e kezdeni az Onkormanyzat a talajvizmintaknak a vizsgalatat. Nagyon optimista vagyok, mert Gjra van
Koérnyezetvédelmi Minisztérium és talan az Allammal karoltve végre pontot lehet tenni ennek az ligynek a végére.
It voltak kulonbdz6 akciok, de mindegyik félmegoldas volt. 15 ember lakik és jelenleg a teriileten egy
kamionparkol6 van, amibél allandéan porzik. Az lllatos uton, aki jar, az tudja, hogy ott folyamatosan jarnak ki-be a
jarmiivek. Azt kérem, hogy az Onkormanyzat kezdjen el ezzel foglalkozni, létesitsenek mintavevékutakat, ahogy
akar Godon az akkugyar kornyékén monitorozzak ezt a helyzetet és kezdjék meg a felallo Kérnyezetvédelmi
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Minisztériummal az egyeztetést, hogy finanszirozza meg ennek a tertletnek a megtisztitasat és végre kertljon pont
erre az igencsak nagy kornyezetvédelmi szennyezésre. Azt még hozzatenném, hogy ismereteim szerint az
orszagban ez a legnagyobb olyan kérnyezetvédelmi, vegyi szennyezés, ami a legtobb embert érinti. Tehat nyilvan
vannak korabbi meddéhanydk, amik kérdl nem laknak emberek. It csak Ferencvarosban 15 ezren laknak. Wekerle-
telep, Pesterzsébet szintén érintett.

Baranyi Krisztina: Amint talan On is tudja elég sok idét toltsttem az lllatos Gti szennyezés feltarasaval és a
szennyezés okanak a megsziintetésével. Miota Polgarmester vagyok azéta is folyamatos ez a munka. Minden
negyedévben kértem eddig és kaptam is tajékoztatast a Pest Varmegyei Korményhivataltél, akik rendszeresen
mérnek, hiszen a talajban 1évé talajvizszennyezés, illetve a talajszennyezés értelemszeriien nem szlint meg azzal,
hogy mind a 12-13 ezer tonna veszélyesen mérgezd anyag, ami hordékban volt, azt elvitték, megsemmisitették,
illetve az oft lévé szennyezett technologiat, gépeket és éplileteket is elbontottak, megsemmisitették. Ennek a
szennyezésnek a mértéke az a telep teriletén a legnagyobb, a talajvizben terjedd szennyezés viszont nem
Ferencvaros felé terjed. Ezt mar 2004-ben is elkezdték vizsgalni. Azota is folyamatosan vizsgaljak, dél felé,
els6sorban Pesterzsébet és a Duna felé terjed a lenti talajviz. Nem is tudom micsodak ezek aramlatok vagy a
talajvizmozgas alapjan ezt megallapitottak. Ezek a kormanyhivatali mérések adatai, barki szamara elérhetdk vagy
kikérhetéek a kormanyhivataltdl kdzadatként, a mintavevé kutak rendelkezésre allnak, hiszen a szennyezés,
pontosabban a BVM csédbe menetele utan mar elkezd6dott egy forrasbdl létrehozandé talajviztisztitasi projekt,
amihez ezeket a kutakat furtdk. Ezekbdl a kutakbol vesznek most is mintat a Kormanyhivatal munkatarsai. Ami
érintheti a lakotelepet, az a porszennyezés. Amiéta a hordok elkerultek a teleprdl, radikalisan csokkent és mar nem
éri el az egészségugyi hatarértéket. Tehat talajviz kutakat furatni az Onkormanyzat az biztosan egyrészt nem is a
mi hataskorlnk, nem is mérhetnénk akkreditaltan. Ez mindenképpen kormanyhivatali feladat, de nem indokolt a
Jozsef Attila Lakotelep felé kutakat furni. A porszennyezés, az nyilvan egy mas kérdés. Ezeket folyamatosan kell
figyelni, és mondom még egyszer, a kormanyhivatali tajékoztatas szerint ez a szennyezés csokken. Az a rossz
hirem van, hogy még Budapesten sem. Ez a legnagyobb szennyezés. A gazgyari szennyezés a legnagyobb vegyi
szennyezés Budapesten. Orszégosan pedig, azt mondta, hogy a legnagyobb, még fel is irtam. Csak erre akartam
felhivni a figyelmet, hogy még Budapesten is van sajnos nagyobb szennyezés. Nem beszélve Hidasrol, Garérol,
egy csomé alfoldi telepiilésrél, ahol gydgyszergyarak szennyezése van, sokkal nagyobb mértékben, veszélyesebb
értékben, de nem becslldm le ezt, hiszen még 2024-ben is talaltunk 100 tonna fold ald asott vegyi anyag
maradékot, raadasul a legnagyobb koncentraciéban, ami eddig el6fordult, vagy amit mértiink a hordékban. Ezt
egyaltalan nem becstldém le, azt gondolom, sajnos nem a Kdrnyezetvédelmi Minisztérium fogja ezt megoldani. Az,
hogy a szennyezd fizet elve, ami egy nagyon helyes és unids iranyelv érvényesil Magyarorszagon, az azt jelenti,
hogy a tulajdonosnak, tehat a felszamolas alatt |évd cégnek kell minden kdltségét, a vegyi vagy mas szennyezés
felszamolasanak, megsemmisitésének fedeznie. Most nagyon jol latszik, hogy egy cég, ami némi bérleti dijbél él a
telepen klonbdzé terlileteket adnak ki cégeknek, vegyi tevékenység céljara és ennyi bevétele van. Ez nem fogja
ennek a szennyezésnek a felszamolasat, ami j6val meghaladta a 10 millidrd forintot méar ezel6tt 6 vagy 7 évvel. Ez
egy Oriasi nagysagrend, ezt nem fogja tudni kifizetni a felszamolas alatt Iévé cég. Mint minden, az allami, még a
partallam ideje alatt llami hataskérben tortént vagy allami tulajdoni kérben tortént szennyezésért most is az
Allamnak kellene felelni ezeket felszamolnia. Ehhez tobb torvényt kellene médositani, tobbek kozott a felszamolasi
tdrvényt is, hogy ez lehetévé valjon, illetve egy olyan (j térvényt kellene hozni, amikor az Allam magéra vallalja
egyszeri alkalommal ezeknek a helyeknek, telepeknek, gyaraknak a mentesitését, vagy ezeknek a teriileteknek a
mentesitését. Ez borzasztd hosszadalmas jogvitakkal jarma. De megteheti az Allam. Itt mar csak a forrasigény az,
ami kérdés. Lehet ez tobb 100 milliard forint, orszagos szinten, de akar, az 1000 milliard forintot is megkdzelitheti.
Természetesen nemcsak a varhatéan és altalam is nagyon Udvézolt Kérnyezetvédelmi Minisztérium felallitasa az,
ami ezen segithet, de egy normalis kormanyhivatali miikodés, egy olyan szabélyozas, amikor egy kormanyhivatali
kotelezés, annak a be nem tartdsa nem 100 ezer forint birsaggal jar, mert 100-150 ezer forint a maximum birséag.
Az lllatos aton, amit lattam kotelezést, hatarozatokat, birsagokat, 10 év alatt, az eléri a tobb millids, sét, tobb 10
millié forintot, de ugye nem tudja kifizetni, ahogy karmentesiteni sem tud. Tehat sok-sok jogszabalyt, ezzel
kapcsolatos miikodeést, hivatali miikodést kell ahhoz megvaltoztatni. Ebben a Kornyezetvédelmi Minisztériumnak
nagy szerepe lesz, hogy a zéld hatésag jogositvanyait, felhatalmazasat, hatosagi lehetdségeit kiszélesitse. Ebben
nagyobb jogkdr legyen és utana, amikor mar félszamoltuk mindezt a rank maradt régi idékbél. Utana a szennyez6
fizet elve az tényleg ugy érvényesilhessen, ahogy ki van talalva. Hiszen most nagyon sokan ugy szennyezik a
vizeinket, meg a talajunkat, hogy régi szennyezésekre engedik ra gyakorlatilag a sajat szennyiiket. Nemhogy vele
betartatnank és tudnank ezzel kezdeni valamit, csak ezeknek a mennyisége nd, ugyhogy mindenképpen ezt
tovabbra is figyelemmel kévetem. Ahogy eddig is, most is a Kormanyhivataltél minden rendelkezésre all6 adatot
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bekérek és hogyha ezek a mérések azt mutatjak, hogy megfordulna esetleg valamilyen modon a talajszennyezés
mozgasanak az iranya, akkor természetesen kérni fogom, hogy ott is mintavevé kutakat 4ssanak. De nem ez lenne
az elsd lépés, ami fontos lenne, hanem az, hogy a még ot 1évd, talan csak darabokban meglévd, de a talajviz
tisztitdsara alkalmas, még anno unids pénzbdl miikddd rendszert. azt mondjuk belizemeljék, hiszen, ha ennek
folyamatos, akkor azért allitottak le a miikddését, mert a BVM mar a villanyszamlat sem tudta fizetni, amivel a
szivattyUkat miikodtették a mintavevd kutakban, tehét ilyen ,pénfli” problémék miatt nem folytatédott a talajviz
tisztitasa. Ezt legalabb ezt egy allami beavatkozéssal, ez azért nem kertine olyan sok pénzbe. Itt kezdeném, ha
megtehetném. De ez sajnos nem dnkormanyzati feladatkér meg hataskér. Amit tudunk, azt meg fogunk tenni. A
kévetkez6 kérdezbnk, Kurucz Istvan Laszloné, 6 nem volt itt. Nem érkezett meg kézben. Gémbicz Elvira, j6 napot
parancsoljon.

Gombacz Elvira: Nem olvasnam fel a 7 praktikus kérdésemet, hanem arra, meghallgatnam Képviselé asszony,
Polgarmester asszony valaszat, és utana egy plusz kérdést szeretnék majd szdban feltenni.

Baranyi Krisztina: Tehat a Nyuldombbal kapcsolatos kérdés? Focipalyaval kapcsolatos kérdések feldjitaskor?
Mikor hallott elész6r helyiek sportolasi lehetéségét, hangsulyozta a Polgarmester. De az méar On szerint biztositva
van. Tehat miért van sziikség reflektorokra, stadionszerii vilagitasra, ezen a palyan sotétedés utan is terveznek
edzéseket, meccseket? Ez a vilagitas erés fényszennyezést is jelent. Miképpen lehet ezt elbontani? A palyaval
egyltt annak vilagitastechnikaja is kiépil, de annak (zembe helyezéséhez még tovabbi fejlesztésekre van
szlkség. Jelenleg még nem hasznalhatd, bar a palya egyelére nem téliesitett az atalakul6 klimaviszonyok mellett
a szabadtéri sportpalyak méar most is szinte egész éven at hasznalhatéak. Az év jelentds részében azonban mar
délutani érakban is sotét van. Kés6 este a palya nem lesz nyitva, de az év egy részében ahhoz is vilagitas
szikséges, hogy délutan 4-5 ora korul hasznalhassak, tehat ezért van vilagités kiépitve. A focipalya tervezett
nyitvatartasi ideje a megnyitasat kovetden reggel 8 és este 8 kdzott lesz nyitva, de késébb ez a tapasztalatok
alapjan valtozhat, tehat ebben varjuk majd a lakossagi véleményeket. Mikor lesznek a szervezett edzések? A
palyan a Masodik Esély Sportegyesilet heti 12 éraban inkluziv sportfoglalkozésokat tart. Ez azt jelenti, hogy bar
0k szervezik ezeket a foglalkozasokat, ezeken barki, barmilyen tagsag vagy elozetes regisztracio nélkil
ingyenesen részt vehet, mint amikor On is vagy én is, ahol fociztunk a grundon, volt lent egy kosarpalya, ott mindig
jatszott valaki. En is bealltam, meg masok is belltak, és akkor egyiitt kosaraztunk. Ezt igy kell elképzelni. Tehat
lesznek szervezve sportfoglalkozasok, ami nem zar ki senki mast abbdl, hogy azon részt vegyen. Az Egyesiilet
sportfoglalkozasainak ideje az érdeklédés fliggvényében legfeljebb a nyitvatartasi idd feléig bévilhet, tehat ha az
ottani gyerekek még akarnak maradni, akkor azt megtehetik. Ezeknek a pontos idGpontjai még nincsenek kijeldlve.
Vérhatéan kulonbdzé beosztdsok lesznek tanév kdzben és a nyéri szlinetben. A negyedik kérdés: milyen
gyakorisaggal és milyen idétartamban lesznek rendezvények, kupanapok? Evente, havonta, hetente az izemeltets
Egyesiilet és az Onkormanyzat kizarélag amatéroknek minden érdeklédd szamara nyitott rendezvényeket,
jellemzden bajnoksagokat szervez. Ezek gyakorisaga az érdeklédés mértékétdl fligg majd. Tehat ez nem azt jelenti,
hogy 6k valamilyen kupaba, vagy Nb ., vagy ilyesmibe jatszanénak, hanem sajat maguknak az ott megjelend
gyerekeknek rendeznek meccseket. Tehat ezt nem egy intézményesitett dolognak kell elképzelni. A lezérés és a
beléptetérendszer mire vonatkozik? Konkrétan, kizarélag a focipalyara, vagy a kiils keritésnél idével a futokort is
tervezik-e lezami? Jelenleg ugyanis ,null- 24” -ben hasznélhatjuk. Este 10-kor is futnak, s6t a futokort tervezzik
felujitani, tehat az a pélya a palankig és a haloig tart, az azon kivil tehat az addig tart. A Nyuldomb kévetkezd
felUjitasi Gtemében a kosarpalya felujitasa, illetve a futokér felujitdsa szerepel, valamint egy napvitorla az ottani
fitneszpark folott

Gombadcz Elvira: Ez azt jelenti, de ez csak a focipalya?
Baranyi Krisztina: Nincsen semmilyen lezaras, tehat a focipalya sem lesz lezarva. Most sincs lezérva. Ma voltam
ott, be lehet menni. Azért nem lehet bemenni, mert éppen csinéljak elétte, ott felturt talajrendezés folyik, meg

zoldités, de mar most is be lehet menni.

Gombacz Elvira: Amikorra volt a Nyuldombon a meghallgatas, akkor arrdl volt sz6, hogy majd ,pin-kdd” vagy
kddos beléptetérendszer lesz valahol, de ez nem volt vildgos, hogy igen, akkor hol, melyiknél?

Baranyi Krisztina: Mi lesz, melyik kapunal?
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Gombacz Elvira: Valamilyen kodos beléptetérendszer.

Baranyi Krisztina: Akkor ezt elmondom. Tehat ez egy nyitott palya és mi arra szamitunk, mint ahogy most is
felmerliltek mar kérdések, hogy barati tarsasagok mikor hasznalhatjak a palyat, és ugyanezt mondtam, hogy
barmikor hasznalhatjak, de eléallhat olyan helyzet, hogy egyszerre sok ember akar odamenni egy id6ben és ez
nem most lesz. Mi erre szamitunk. De lehet, hogy nem lesz igazunk. Tehét, mondjuk az On barati tarsaséga, itt
példaul a kdzterilet-felligyel6k csapata méar jelentkezett egy csapat, gyerekek és mindannyian, mondjuk azonos
idében nem tudjak hasznalni ezt a palyat, és ezért lenne egy olyan beosztas, amikor a nagy forgalmu napokon
meg lehetne hatérozni, hogy ki foglal mondjuk 10-t6l 12-ig, délutan 2-t6l 4-ig és oda az a csapat mehet be koddal.
De ez nem most lesz. Azt csak azért épitettiik ki, hogy ha tényleg ilyen nagy érdekl6dés lesz, akkor ne kelljen ezt
majd ugy megoldani, hogy ott all valaki, és azt mondja, hogy te nem mehetsz be, mert ide pont le van foglalva a
palya a Dési Huber utcai Barati Egyesiiletnek. Tehat ennyi ez a ,beléptetds” dolog. Mindent szabadon lehet
hasznalni. Nem érinti sem a ,dzsimm” részt, sem a kosarrészt, sem a futokort sét. Ezeket a kovetkezd ttemekben
elkezdjik szintén feldjitani. A mikor varhaté a futdkér felljitdsa? Ezt Alpolgarmester Ur tudja, de ez a kdvetkez6,
tehat nem is a kosarpalya, hanem a futékor felujitasa a kdvetkez6, ami tervben van.

Gombacz Elvira: Ez még idén varhato vagy jelenleg?

Reiner Roland: A kiviteli terveket is elkésziti az egyuttmikodés keretében az Alapitvany. Ha az megvan, itt
engedélyes kiviteli tervek kellenek. Szerintem azok talan &sszel tudnak meglenni. Korabban is (itemezett felujitas
volt tervben, ami nagyjabol azt mondta volna, hogy a futékdr és ami bellil van, az elsé item és minden mas, ami
kivll, az a masodik item. Szerintem a hasznalhatésag szempontjabdl is praktikus, hogyha nem az egész van
egyszerre felUjitva, mert akkor nyilvanvaléan a funkciok elvesznek. Azt gondolom, hogy ez az idei évben, ha
elkészlinek a tervek, akkor ez kdzbeszerzést kdvetéen ez a jovd évben tud elkezdddni, tehat a futdkornek a teljes
meguijitasa, illetve a futokor kordn bellili masodik palyanak a kialakitasa.

Baranyi Krisztina: Milyen egyéb munkakat terveznek? Ezt el is mondtam. Tehat amit Alpolgarmester ur elmondott,
és ezen kivll még a fitneszrészt is frissitjik, felvjitjuk és a zéldfelliletet is végig korben, illetve mar most talén egy
hénapon bellil a naparnyékolasa a fitnesznek meglesz, hiszen ott a nap nagy részében alig van arnyék. Ez mar
most elkészul egy par héten belll. Nézek Irodavezetd asszonyra. Nagyon bélogat, 27-én elkészul. Akkor ezzel el
is fogyott az el6re bekUldott kérdés.

Gombacz Elvira: Még egy plusz egy kérdés, hogy a testlileti Gilésen elfogadott tervezet, illetve az alairt szerzédés,
hogy ez ugyanaz-e és ezeket hol lehet elolvasni.

Baranyi Krisztina: Azt hiszem, hogy az alairt szerz6dés az minimalisan tér el, valamilyen technikai ok. Itt van
Aljegyz6 asszony el tudja mondani. Tessék?

Torzsa Sandor mikrofonon kiviil beszél.

Baranyi Krisztina: Nem Képviseld Ur, nem hat oldalban tér el, nem tudom mirél beszél. J6 lenne, ha alatdmasztana
néha azt, amirl sz6 van. Természetesen barkinek a rendelkezésére bocsatjuk az alairt szerzdést, amihez
egyébként most készlil a részletes megallapodas, lesz hozza egy olyan, ami szabalyozza pontosan érarendre a
palya hasznalatat, a karbantartast, az Uzemeltetést részletesen, hogy mit vallal az egyesulet, mit vallal az
Onkorméanyzat, tehat ennek lesz egy kiegészité melléklete. Azt hiszem, ezt talan Irodavezetd asszony késziti?
Nem. Bocsanat. Ezzel egyiitt lesz a szerz8dés teljes.

Gombécz Elvira: Ertem, és akkor ezt emailben kell igényelni vagy a honlapon esetleg valahol megtalalhat?
Baranyi Krisztina: Marmint az eredeti? Vagy ez a most készul§?

Gombadcz Elvira: A tervezet meg a szerz8dés.

Baranyi Krisztina: A szerzédés mar kinn van a honlapon. A most kész(il§ megallapodas is amint elkészil, az is
kikerUl természetesen.
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Mikrofonon kiviil beszélnek: Nincs kint a honlapon, ma délutan néztem meg és nincs kint a honlapon.
Baranyi Krisztina: Aliegyz6 asszony? Jo, kitesszuk a honlapra.
Mikrofonon kiviil beszélnek: Hoppa-hoppa.

Baranyi Krisztina: De hoppa, hoppa, de hogyha szeretné, most nyomtatunk is bel6le és oda is adjuk szivesen, ha
még nincs kint. Nem tudtam én sem. K6szonom. Kovetkezd kérdez6nk, Antal Ferenc szintén a Nyuldombrol.

Antal Ferenc: J6 napot kivanok! UdvozIsk mindenkit szintén a nydldombi focipalyaval kapcsolatban lennének
kérdéseim, ahol ugye a hatranyos helyzetli gyerekek mogé bujva odahoztdk a Lécnek a szemétlerako telepét
igazabdl a lakotelepre, és arra hivatkoznak, hogy ez a cég ingyen épitette fol egy korilbeliil 500.000.000 forint
értéki terlletre ezt, amit az Onkormanyzat ingyen kiajanlott ennek a maganszervezetnek, akik ugyebar majd
eldonthetik, hogy ki mikor juthat be erre a focipalyara. Tehat "de facto" igazabol, az O tulajdonuk nem a kerilleté,
még ha "de jure" nem az O tulajdonukban van is. A masik dolog az lenne, hogy szeretném megtudni, hogy a 30-
an tervezett NyUldomb kupara hogyan biztositjak azt, hogy a 8/2002. (11.22.) Kém. Elim egyiittes rendelet 1.szamd
mellékletében meghatarozott 50 decibeles zajt ne lépjék tul? Merthogy ugye ennyi van megadva erre a
lakotertiletre, a telepszer( beépitésl varosrészekre, hogy ennyi lehet, illetve, hogy a lakdsokban ugyanebben a
rendeletnek a 4. szamU mellékletében 40 decibeles hangerd lehet hallhatd, hogyha rendezvények vannak.
Szeretném megtudni, hogy ezt hogyan biztositjak. Masrészt abban nem mondott igazat a Polgarmester asszony,
hogy nincs bezarva a focipalya. En is ma voltam ott, be van zarva, 2 ajté is van rajta, mind a 2 be van zarva,
masrészt, hogyha nem lesz ott semmiféle beléptetérendszer, akkor hogyan biztositjak azt, hogy csak reggel 8-tdl
este 8-ig lehessen bejutni, és mondjuk valakinek kedve van, akkor ne menjen oda éjfélkor focizni? Miért nem
késziltek zaj és fény és egyéb felmérések? Példaul, hogyha odajonnek mas keriletbdl focizni, amire a
Polgérmester asszony biztatja az embereket, akkor példaul a parkolasi terhelés az mennyivel né meg? Milyen
jogon veszik el példaul a szombati pihenéstinket, a pihenénapunkat azzal, hogy ott lesz egy zajos focipalya? Ezek
szerint még a vasarnapjainkat is, példaul most, majus 30-an is? Milyen alapon veszik el az 5 munkanap utani egy
telies szombati pihenéslinket ezzel a rendezvénnyel? llletve a masik az, hogy elméletileg ez a maganszervezet,
ugye ez a MESE nev( egyeslilet, kezelné a beléptetés adatait. Ez azt hiszem, hogy adatkezelési probléméakat is
folvet, hogy milyen alapon kezelheti egy maganszervezet a focipalyara belépni szandékozd magénemberek
személyes adatait? A hatranyos helyzetii gyerekek sportoltatasa kétségkiviil fontos, de a Ferencvarosnak rengeteg
olyan terllete van, ahol nem egy laké és pihend Gvezetbe lehetett volna kiépiteni egy ilyen focipalyat. Gondolok itt
példaul, nem a Ferencvaros kezelésében 1évé, hanem a Nemzeti Sportligyndkségében, de Ferencvaros tertiletén
Lévd Atlétikai Csarnokra, ahol a futékdrdn belil kérilbelil 10 ilyen palyanak az elhelyezésére alkalmas tertilet van,
de magéan az atlétikai palyan kivil is van rengeteg olyan tertilet, ahol el lehetne ilyeneket helyezni, és emellett ez
a palya még kdrnyezetszennyez6 is, ugyanis a mfii az mikromianyagokat bocsajt a leveg8be napsugarzas
hatésara. Ezt, hogy lehet elkertiini? Egészségtelen ételeket forgalmazd szervezet rekldmja fekszik ott a kozepén a
Lays-é, a gyerekeknek ezt kellene latniuk ugye? A harmadik az, vagy a sokadik, hogy a mifii ugyebar kdryezet
kérositd hatasu is. Mivel nem engedi a vizet a talajba, ezért kiszarad a kornyezet a kornyékén. Ezt nem én talaltam
ki, ezt sokfelé lehet olvasni. A végén pedig az, hogy az itt keletkez6 zaj miatt, hogyha a kérnyékben lakdk nem
tudnak pihenni, ez igazabol kulonboz6 egészségugyi problémakat okozhat a sztroktol kezdve a kulonbozé sziv és
egyéb problémakig. Tehat hogyan biztositjak, hogy ott az el6irt zajterhelésnél ne legyen tébb kdszéndm.

Baranyi Krisztina: Koszonjuk szépen. Ugye ez a Nyuldomb és kornyéke nagyon régota kozOsségi
sportfoglalkozasokra, koz8sségi tdmegsportra van kitalalva. Sajnos az elmult években az ott 1évé, erre alkalmas
eszkdzok leromlottak. Egyébként ennek a palyanak a helyén lévo focipalya is, ugye elrohadt kapukkal, sdder vagy
nem is tudom salakpalyaval, de eddig is,... megengedi, hogy befejezzem? Tehat ennek a palyanak a helyén is egy
focipalya volt eddig is, amit hasznéltak gyerekek, hasznaltak felnéttek és hat jogosan kaptuk a panaszokat, hogy
milyen rossz &llapotban van, egy leromlott &llapotu sportterilet volt. Mi ezt pont azért kezdtiik el feljitani és
kialakitani ezt a palyat, hogy ezen valtoztassunk. Es pont ezt tudom Onnek arra is valaszolni, hogy hogyan fogjuk
a zajterhelést, vagy hogy is fogalmazott? Hogyan garantaljuk, hogy itt ne legyen zajhatérérték tullépés? Hat
ugyanugy, ahogy akkor garantaltuk, amikor még ez egy salakos focipalya volt.

Mikrofonon kiviil beszélnek.
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Baranyi Krisztina: Megengedi, hogy befejezzem a valaszomat? Tehat van palank, igy van, de még nem jatszott
ott senki. Amikor zaj van, akkor tudunk zajterhelést mérni. Megvizsgaljuk, ha az a zaj atlépi a hatarértéket, akkor
természetesen beavatkozunk, vagy teszink valamilyen boritast vagy valamilyen megoldést keresiink. De addig
nem tudjuk vizsgalni sem, hogy milyen a zajterhelés. Amig nincs zaj, ugye még nincsen zaj. Az, hogy mi elvennénk
az Ondk pihendnapjat, pihendidejét, semmilyen szandékunk nincsen. Az oft lévé kozterilleteket eddig is arra
hasznaltuk, és ezutan is arra szanjuk, hogy a Jozsef Attila lakotelep barmely lakoja, vagy ahogy On is mondja,
barki ingyenesen, jo mindségben hasznalhassa. Ne legyen balesetveszélyes. Ugye tényleg tiszta szégyen mar a
futokdr is, nagyon gyorsan, valoban a tervek elkészillte utan meg kell csinalnunk. Szeretnénk, hogyha j6 minéség
maradna a fitneszpark. Szeretnénk egyébként a Részdnkormanyzatnal, korabbi tervezések alapjan harom palyat
kértek a lakok a nyuldomb mellé. Bocsanat kettot kértek. Szeretnénk a kosarpalyat is j6 mindségben felujitani, ott
a zoldteriileteket rendbe hozni, tehat nemhogy elvesziink egy pihend helyet, de az aktiv pihenésre és a
tdmegsportra is, gyerekeknek bizony labdéazasra, focira, focizasra vald helyet szeretnénk jo minéségben, 21.
sz&zadi modon biztositani. Azt, hogy miért nem az Atlétikai Stadionba visszlk ezeket a palyakat? Azért, mert az
nem a miénk. Ezt nagyon jol mondta. Tehat afelett nem mi rendelkez(ink, és nem épithetiink oda sem focipalyat,
sem mast. Bizonyos megéllapodas, ami van kozottunk, lehetévé teszi, hogy az Onkormanyzat programok
szervezésére hasznalhassa az Atlétikai Stadion terilletét. Ezek jellemzben kulturalis és tdmegsport programok.
Most ugye a hétvégén is volt ott gyermekeknek csaladi sportnap, de mi oda nem telepedhetiink be egy 6nallo
jatszéeszkdzzel, hogy igy mondjam. Ami a mifivet illeti, ez a miifli, ez egy olyan mindségl mifi, az egyedul
engedélyezett mifii fajta, hogyha jol mondom, amit még vilagbajnoki mérkézésekre is engedélyez az UEFA. llyen
maflvet Magyarorszdgon még sehol nem tettek le. Ez az els6 hely, ahol ilyen mindségli mifl van, és ez azért
fontos nekiink, mert nem mindegy, hogy a karbantartasa, a rekultivacioja, hogy igy mondjam, az kétévente
esedékes vagy tizévente egy Onkormanyzatnak. Itt is a legjobb, Ugyhogy eén nem gondolom, hogy ez
természetszennyezf lenne, vagy micsoda. Nem is tudom kérnyezetkarositd. Hat Onnek, ez az allitasa. Masoknak
meg szakembereknek meg nem ez az allitasuk. Nem tudom, hogy mi volt még a vadja?

Antal Ferenc: Ez 500.000.000 forint értéki terilet atengedése ingyen ennek a sportpalyanak a megépitésére, ha
én akarnék ott épiteni.

Baranyi Krisztina: Nem uram, ez a mi sportpalyank. Mar meg ne haragudjon, ez a mi sportpalyank az
Onkormanyzat tulajdondban van. Nem engedtiik at senkinek!

Antal Ferenc: Az ott lakoké! Most Onnek kéne engedni, hogy végig mondjam, amit akarok. Tehat, ha én akarnék
oda épiteni egy 15 lakasos hazat, mondjuk 1000 négyzetméteres tertletre korllbelll, akkor ezt a tertletet nekem,
mivel nagyon szép hely, park kozepén van, kortlbelll 500.000.000 forintért, de lehet, hogy 1.000.000.000-ért adna
el az Onkormanyzat, ha egyaltalan eladna, a maganszervezetnek miért adta oda ingyen?

Baranyi Krisztina: Biztos, hogy nem adnank Onnek el.

Antal Ferenc: Bocsanat, még mindig beszélnék, tehat ezt nagy osszegre elkovetett hiitlen kezelésnek mondja a
jog, hogyha j6l sejtem.

Baranyi Krisztina: Akkor lenne az uram, ha ezt eladtuk volna, és az 6 tulajdondba kertilt volna. De ez nem igy
van.

Antal Ferenc: "De facto" az & tulajdonukban van, mert 6k donthetik el, hogy ki és mikor mehet be.

Baranyi Krisztina: De ez nem igaz. Ez nem igy van! Nem igy van, barki bemehet a nyitvatartasi idén belll reggel
8 és este 8 kozott, este 8-kor pedig be van zarva a palya. Vagy ami kialakul, nyitvatartasi ido.

Antal Ferenc: Amikor 27-én volt a fogadddra, ott arrél volt sz6, hogy Ok fogjak meghatéarozni, Ok kezelik az
adatokat, a regisztraciot, hogy ki mehet be egyaltalan a péalyara!

Baranyi Krisztina: Nem, nem, Uram On ezt rosszul értette.
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Antal Ferenc: Nem, errél volt sz6.
Baranyi Krisztina: Nem errdl volt szd! Nincs is regisztracio. Bocsanat, tehat az a bizonyos kddos....
Mikrofonon kiviil, tébben kiabalnak a teremben.

Baranyi Krisztina: Bocsanat, ne haragudj, ne haragudjon a bekiabalast, azt majd maskor mas helyen. Legyen
kedves, majd, ha kér szdt, akkor meg fogja kapni. Tehat amiket On allit, azok valétiansagok, de akkor tételesen
fogok rajuk valaszolni.

Antal Ferenc: Jo, példaul, hogyha odajonnek hétvégén, amikor hétkdznap napkdzben nincs gond a parkolassal,
hétvégén tele van a parkol6. Hogyha odajonnek mas kertiletekbdl is focizni valosziniileg autokkal, akkor hova
tudunk mi, helybeli lakosok parkolni? Ugye a keriilet megemelte a parkolasi dijat is 30.000 forintra, ami az egyik
legdragabb most a varosban. Nem tudjuk, hogy igen, és milyen alapon az inflaciénél jéval magasabb.

Baranyi Krisztina: Valaszolhatok? Tehat az 500.000.000 forintos telek, ez ugye egy forgalomképtelen ingatlan.
Az dnkormanyzati forgalomképes volt? Ja, igen, atadom a szét.

Reiner Roland: Csak annyi, hogy azért ér 500.000.000 forintot, mert egyébként lehetett volna az, hogy jon egy
befektetd, aki felvasarolja és egyébként odaépit egy lakéhazat. Valdban ez a veszély, ez realis. De azért nem kell
ettdl félni, mert fol sem merdlt benntink, hogy eladjuk

Antal Ferenc: Atadtak ingyen konkrétan.

Reiner Roland: On szerint oda lakas fog épiilni, hat oda egy sportpalya fog épiilni és megmarad kdzosségi
funkciénal.

Antal Ferenc: Beépités lett, nem felujitas. Egy Z6ld terliletet beépitettek miianyaggal.

Baranyi Krisztina: Ez koz0ssegi funkcio. Ez egy focipalya gyerekeknek, es ertem, hogy a gyerekek labdaznak, és
a zajt keltés az 6t zavarja. De vannak gyerekek, meg felnéttek, akik szeretnek labdazni, meg focizni. Es 6ket meg
nem zavarja Elnézést még a parkolas.

Antal Ferenc: Nem volt betonpalank, ami dong6tt most is, ott nem koséarlabdapalya labdaznak rajta gyerekek, Nem
zavard, mert nem DOngé palankokkal van korllvéve egyik sem, ami viszont nagyon zavaro,

Baranyi Krisztina: Igen, szerintem varjuk meg amig déngenek a palankok, és hat, de ezt On honnan tudja? Tehat
déngott.

Antal Ferenc: Tanultam akusztikat, annak idején megkertik, hogy kiprobalhassuk. Amikor 27-én ott voltak, nem
engedte meg az Uriember konkrétan.

Baranyi Krisztina: De hogy honnan? Tehat, hogy ma valoban ott voltam? En kértem, hogy zarjak be, mert nagy
porral jar a tereprendezés, ugye bobkettel hordtak a foldet, amit zélditenek, de holnaptdl nyitva lesz a palya, menjen
be, de én Orulnék a legjobban, ha on hasznalna azt a palyat, segitene esetleg a szervezésben, dsszehivna a
szomszédokat, részt venne, mondjuk a vasamapi kupan. En lennék a legboldogabb polgarmester, Igen. Tehat
hadd fejezzem be, j6, de pont arrél beszélek, képviseld asszony, 6nok, ahogy hagytak lerohadni azt a teriiletet,
jobb lenne, hogyha On inkabb egy sz6t sem széIna, tehat parkolas. Nem tudjuk, hogy mennyien jonnek. Nem tudjuk
azt sem, hany autd.

Antal Ferenc: Tudjuk, hogy mar most tele van!
Baranyi Krisztina: Mi?
Antal Ferenc: A parkold!
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Baranyi Krisztina: De hat még nincs is nyitva a palyal
Antal Ferenc: De mér most tele van.
Baranyi Krisztina: Akik autoval jonnek, azok se férek el, ha mar most tele van, tehat, hogy akkor mirél beszélink?

Antal Ferenc: Ha elmegyek szombaton reggel, és odajénnek valakik focizni, nem tudok parkolni mikor hazajévok
a vasarlasbol.

Baranyi Krisztina: De On mibél gondolja, hogy gyerekek oda autéval jonnek? Jéhetnek tdmegkdzlekedéssel,
johetnek gyalog. Johetnek, barmivel. Tehat ezt nem tudjuk. Ez a palya.

Antal Ferenc: Ugye most On viccel, hogy mas keriiletbdl majd gyalog fognak odajonni?
Baranyi Krisztina: Hat méas keriletbdl is szoktak, metréval jami, busszal is, egy csomé kozlekedési eszkdzzel.

Antal Ferenc: Sportruhdzatba természetesen. Egyébként az atlétikai csarnokrdl itt azt irjak, hogy a Ferencvaros
tulajdonképpen itt mindenféle hasznositést kaphat, itt tehat hasznalhatja elméletileg igazabdl csak meg kellett volna
kérdezni. Ott van a hatalmas Ures terillet a kdzepén, 10 ilyen focipalya elféme rajta, siman lehetett volna ott
ezeknek a gyerekeknek sportolasi lehetéséget adni, és ott van helyben &1t6z6, ott van helyben mosdo, amit itt ezen
a palyan ki akarnak épiteni szintén elvéve egy hatalmas z0ld teriiletet ezekkel a létesitményekkel is. Ahogy most
is 1000 négyzetméter zéldterlletet elvettek és raadasul mér a focipalyanak az épitése hat nappal a szerz6dés
alairasa el6tt megkezdédétt. Nem tudom, hogy ez mennyire jogszeri? Marcius 10-én elkezd3détt az épités, az
interneten fent levd szerz6dés 16-an irtak ala. Ugyhogy ez is egy érdekes dolog. Masrészt, hogy-hogy ilyen gyorsan
elkezd6dott ez? Februarban mar tiltakoztak ellene a lakdk, Senkivel nem volt egyeztetés, senkivel nem volt
megbeszélés. Ugye a futokor, amit mindenki kért, az majd csak Jovore lesz kész. A focipalya, amit senkit nem kért,
az egyesiilet javara, ott régton kész lett.

Baranyi Krisztina: Még egyszer mondom, kettd palyat kértek a kdzosségi tervezéshez a lakok.

Antal Ferenc: De egyik semiilyen. Kerités nélkiil normal fiives palyat kértlnk. Enis ott lakom, ezért, tudom! Széval,
ha csatlakozunk az Eurdpai Ugyészséghez, ez lehet, hogy megérne egy vizsgélatot.

Baranyi Krisztina: En biztatom, biztatom, majd jelentse fel, hogy Magyarorszag legmodernebb focipalyanak
megépitése a kdzOsségi ingyenes focipalyanak...

Antal Ferenc: Adatvédelmi Hivatalhoz is fordulunk a beléptetés tgyében.

Baranyi Krisztina: Milyen beléptetés? Nincsen beléptetés. Senki nem kezel adatokat. Az elébb a hélgynek,
megengedi, hogy befejezzem. Megengedi, hogy befejezzem. Tehat az elébb a hdlgynek elmondtam, hogy az a
bizonyos kddos rendszer mikor 1ép be a képbe, és hogy hogy funkcionél. Ez maximum azt jelenti, hogy az
Egyestletnek azt mondjak, hogy a Maci csapat vagy a Dési Huber utcai nyugdijasok csapata négytdl hatig szeretne
bemenni, és erre ad kodot. De ez nem most lesz, mert a palya most nem igy mikaodik, teljesen nyitott, és addig ez
igy is marad, amig nem lesz nagyon nagy érdekl6dés, mikor mar szlikség lesz id6beosztasra, ennyi tértént. Senki
semmilyen adatot nem kezel, hacsak a Macicsapat neve nem képez valami személyes adatot.

Antal Ferenc: Gondolom, nem Maci csapat, hanem egy személyként kell bejelentkezni, és maris adatkezelésrél
van sz0 egyébként Macicsapatként is mar adatkezelésrdl van sz6, ami valészinlileg szabéalytalan adatkezelés lesz.
Tehat igazabol, mi helybeli lakok azt kérnénk, hogy ezt a palyat bontsak le. Epitsenek a helyére egy fiives palyat.
Ha flives nem telik, akkor egy salakost, mert az is jobb, mint ez. A salak ugyanis egy él6 anyag, atengedi a vizet,
a miifii nem. Alatta van egy 5 centi vastag gumiréteg naponta jartam ki, mig épitették, lattam, hogy hogyan készilt.

Barnyi Krisztina: Koszonjlk, a kvetkezo kerdeznk nem tudom, van-g itt barki az irasban kerdezett? Nincsen.
O! Hat kedvenc kérdez6nk, a mindig mast képviseld Cséplé Daniel. Elészér a MSZP szineiben, majd a FIDESZ
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szineiben, aztan a Szocialdemokraték szineiben, legutobb talan a Szolidaritas szineiben. Parancsoljon.

Cséplé Daniel: Jo estét kivanok. Csépld Daniel vagyok, Dési Huber utca 14-ben lakok. El8szor is szeretnék
gratulélni a megvalasztott Orszaggytilési képviselknek és Borsos Gabriellanak is. Tisztelt Varosvezetés. ElGszor
is mikor lesz végre Ferencvaros applikacié és Ferencvaros- kartya? Ezt szeretnék az emberek azonnal. 9-es
magazin. Ez nem dnkormanyzati lap, amit itt fogok a kezembe. Ez egy partpropaganda. Ne csodélkozzanak azon,
hogy kidobjak ezt az emberek. Ez a Kétfarkii Kutya Partnak a partpropagandaja. Igy van, igy van. Ez nem egy
onkormanyzati lap, ez nem tajékoztat. Ez nem egy objektiv lap. Szégyelljék magukat. Azt szeretném kérdezni,
hogy az Inga Café mikor fog végre fizetni a teraszaért, ugy, mint a tébbi vendéglatdipari egység? A Jegyzé asszonyt
szeretném kérdezni, hogy az Inga elétti terilet az az kdzterlilet? Amennyiben az kozterlilet, akkor oft, hogy lehet
alkoholos italokat inni? Mért nem blntet a Ferencvarosi Kozterulet-fellgyelet. Ez, hogy torténhet meg? Tehat mig
mas vendéglatoipari egység, aki fizet a teraszaért és akkor ott tudnak alkoholt fogyasztani, addig az Inga Café-nal
ugye ez nem valésul meg. Ez jogellenes! Es most komolyan, Puzsér Ur, ezt bevallalja, meg a csapata? Hat, nem
szégyen, ez ciki. Ez vérciki. Hogy keveredtek maguk ebbe? Elképeszt6! Tehat mikor, mikor fejezi mar be ez a
varosvezetés, hogy kiszervezi a kdzvagyont? Ugye itt a Nyaldomb esetébe is ez tortént. Haveroknak odaadtak ezt
a terlletet, itt errél van szo. A lakossag tobb cikluson keresztil is azon az allasponton volt, hogy nem szeretnének
ide sportcentrumot, eseménycentrumot vagy eseményparkot. Itt mindig 20 ember sportolt vagy 30 hétvégenként
s ez egy csondes lakdovezet. Hat ide nem kell sportcentrum. Hat ott van, ha valaki el akar menni, akkor elmegy
a Fradiba. Egyébként ez is egy érdekes dolog, hogy 200 méterre ott van egy sportpalya, amit nem Ujitunk fol.
Ennek ellenére mi folvallalunk példaul mert mi fogjuk ugye ezt a sportcentrumot lizemeltetni, tehat mikdzben a
kotelezd feladatunkat nem tudjuk ellatni, akdzben feladatokat vallalunk be. Normélisak vagyunk mi? Tehat mi
fizetink mindent! Hat igy se tudjuk, mondom hat, hogy néznek ki Ferencvaros Utjai meg utcai? Mocsok szemét
mindenhol, és akkor folvallalunk feladatokat? Oké. Mester Arpad tér, ugye lassan 4t fogjuk adni. It is az a helyzet,
hogy elkéltottink 1.5 millidrdot betonra és térkére. Annak idején, ugye egyébként nekiink Kurucz Veraval, nekiink
lett igazunk, hogy az, hogy mi egy ilyen hibrid megoldast akarunk, hogy egy egyszerre szeretnénk egy
metrofelszint, szeretnénk egy kdzparkot, meg szeretnénk oda bédékat ez nem fog megvaldsulni. Ez nem lesz jo
igy, mert mindent akarunk. De hat nem tudunk, nem lehet mindent megvaldsitani. Es ugye még mit szerettiink
volna? Egy kerékparos utat. Arra szeretném kémi egyébként most a varosvezetést, és ugye Baranyi Krisztina a
Févarosban il képvisel6ként, hogy azt a jardaszakaszt, a nem kicsit forgalmas jardaszakaszra most raengedi a
kerékparos forgalmat? Ott balesetek lesznek. Tehat ott olyan konfliktus lesz a gyalogosok és a kerékparosok kdzott.
Mondom itt.....

Baranyi Krisztina: Bocsanat, csak tisztazzunk, mert elvesztettem a fonalat. Melyik jardaszakaszrol beszélink?
Csépldé Daniel: Egybdl, ahogy megérkezik az Ecseri uttol egészen, a Dési Huberig. Sét, ott ugye van egy a
végénél, a Dési Hubertnal, van egy metré aluljard vagy a metrolejard, vagy aki ugye onnan kijon. Tehat ahogy kijén

onnan egy gyalogos,

Reiner Roland: De nem ott fog menni a kerékparut, ezt atterveztiik, és a RONK elfogadta az attervezést. Nem ott
lesz a kerékparut.

Csépl6 Daniel: A Tabla méar kinn van.

Reiner Roland: De hat nem ott lesz a kerékparut.

Cséplé Daniel: Jo, a tabla mar kinn van, lehet latni.

Baranyi Krisztina: De nem lehet kint, mert nem ott lesz a kerékparut!

Reiner Roland: A RONK anyagaban keresse meg. Nem ott lesz a kerékpardt!

Csépl6 Daniel: Jo. Arra kérem Onoket, hogy ezt oldjak meg. K&szondm szépen. Egyébként a nagyon oriilok, hogy
itt van most a Rendérkapitany Ur, vagy a Renddrkapitanysag-vezet6 Ur minden nap. Ugye azt a problémat kapjuk

a buszmegallékban, hogy garazdasag van a kézterlileteinken, alkoholt fogyasztanak, rajuk szélnak és akkor ott
verekedés van, tehat mindenféleképpen ezt amint lehet, ezt meg kéne oldani. Egyébként kikértem korUlbelil egy
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hete, két hete, és kdszondm szépen megkaptam, a Jegyz6 asszony elklldte nekem a kdzterileten val6
alkoholfogyasztast. 2025-ben mindjart mondom, hol is vagyunk, pillanat. Tehat 2025-ben 296 esetben és 2024-
ben 2096 esetben, 2025-ben meg 488 esetben szankcionaltak ugye valakit azért, mert a kdztertleten alkoholt
fogyasztott. En lekértem ezt a XIII. kerilletoen is, ott 3800. Tehét arra szeretném kérni a varosvezetést, illetve a
Ferencvarosi Kozterilet-felligyeletet, hogy prébaljon meg, vagy vegyenek fol tbb kozterllet-feligyelét vagy kicsit
figyelienek erre oda, hogy sokkal-sokkal tobb ellendrzés kéne a keriletben mindenhol. A Ferenc téren, a vamhaz
Koriti csarnoknal. Es az a probléma ezzel, hogy ez hozza magéval a garazdasagot. Mester utca kérdése. Ugye
ott az tértént most, hogy ugye feltjitasra fog keriilni a Mester utca, 250 parkoldhelybdl 100 parkoléhelyet csinaltak,
és megint csak azt latjuk, hogy ilyen kocsmautcakat szeretnének csinaini. Tehat ezek az utcaink, és most a Tlizoltd
utcarol is beszélek, ugye akik ott éinek azoknak ellehetetlenitették az életiiket. Polgarmester asszony 6n szeretné,
hogyha a lakésa alatt egy kocsma lenne? On Szeretng, mert ez torténik Ferencvarosban. Es az a helyzet, hogy
van ra példank Erzsébetvarosban, ahol van egy bulinegyed ott nem tudnak élni az emberek, és mi nem szeretnénk
ezt Ferencvarosban. Mi egy nyugodt Varosrészben szeretnénk élni. Es ugyanezt hozta most a nytldomb kapcsan
is, mert mi torténik a nyuldombnal ez csak az els6 fazis, a masodik vagy harmadik fazishan? Oda szeretnének egy
200 négyzetméteres biifét meg 6ltdz6t, meg minden. Ott fognak pialni az emberek. Hat, ez torténik. Es ugye a
Mester utcandl is azt latjuk, hogy egy ilyen bulinegyeddé akarjak valtoztatni azt a terlletet! Merthogy az emberek
ott nem fognak tudni élni. Es On, mit mond, hogy kozelitsik meg a Mester utcat tdmegkozlekedéssel, de
Polgarmester asszony, 6n, hogy jon ide be a Hivatalaba? Tomegkozlekedéssel? Nem! On egy hivatali autoval jon
be, itt parkol és elveszi a lakdktdl a helyet! Most lehet ezen nevetni. Tehat On mondja meg, On ajanlja azt, hogy
hogyan lehet megkdzeliteni a Mester utcat? Hat, érti akkor jéjjon be On is Erzsébetrdl, be tud jénni, miért nem tud
bejénni? Ja, hogy nem tudja lerakni az autdjat, mert 6 megint csak févarosi képvisel ugye, és akkor el lehet
latogatni délelstt, hogy hogy néz ki a Vagohid kdmyéke 2026-ban. igy kell kinéznie egy P+R parkolonak?
Elmondom, az is azért van, mert a maga haverja a Budapest Parknak.

Reiner Roland: Bocséanat, egy pillanat tirelmet kérhetek, hogy azt szeretném megkérdezni, hogy van még olyan
lako, aki érdemi kérdéssel j6tt, amire var valaszt. Mert akkor lehet, hogy mikor lesz akkor megkérdezném, mert
akkor 6ket eldre vennénk, és akkor utana még Ont hallgatjuk egy kicsit csak, mert hogyha esetleg valaki tényleg,
olyan kérdéseket hozott, mert itt nincsenek kérdések, tehat roppant szérakoztatd, amit eléad. De hogyha van olyan
kérdés, a lakok részérdl, amire valaszolhatunk. Ez egy kdzmeghallgatas, ahol a kérdéseket kell foltenni.

Cséplé Daniel: De lehet, hogy Ondk szeretnek informalni, csak hadd mondjuk mar el a véleményiinket.

Reiner Roland: De hogy On nem informal. Bocsénat.

Cséplé Daniel: Nem Ondk informalnak, én meg el szeretném mondani, hogy mik a problémak Ferencvarosban.
Reiner Roland: De On nem problémakat sorol!

Cséplé Daniel: De mert addig nem fogjék lerakni a kocsijaikat az emberek, amig ilyen P+R parkoléval talalkoznak,
hogy sar van, addig nem fogjék lerakni. A Polgérmester asszony a F6varosban Ul és ott is az tortént, hogy
kiszervezték azt a teriletet. Igen, a Budapest Parknak és meg lehet nézni, hogy hogyan parkolnak koriildtte és
nincsen szankcionalas. Miért van az még most is, hogy amikor van egy Ferencvaros mérkGzés, akkor mindenhol
allnak a kocsik. Sem a "FORI" nem dolgozik, se a Ferencvarosi Koézteriilet-feliigyelet nem dolgozik. Ez, hogy
torténhet meg? Hogy itt mindenki azt csinal, amit akar. Mindenki ott parkol, ahol akar, mindenki ott iszik, ahol akar.
Hat rendet kéne tenni Ferencvarosban nem? Kdszoném szépen.

Cséplé Daniel: Koszonjuk. Koszonjuk szépen. Ugye Csépld urnak mar kétszer is ez volt a polgarmesterjeldlti
programja, €s most harmadszor is meghallgattuk, tényleg, tényleg, nagyon szépen készdnjiik. Van-e még olyan,
aki nem képviseléként, illetve polgarmesterjeldltként kérdezne? Parancsoljon jojjon.

Antal Ferenc: A Budapest Park terillete az elméletileg egy P+R parkold volt, amit atadtak a parknak. Mikor kerdl
ez vissza a Fvaroshoz vagy a Ferencvaroshoz? Es mikor miikdik P+R parkoloként ugyanis mindenki azt mondja,
hogy rakjuk le az autot a kiilvarosban, de senki nem hajlandé P+R parkoldkat létrehozni, ahol lerakhatnank. Hova
rakjak le az emberek az autdikat?

25



Reiner Roland: Az a terlilet eddig is és most is fovarosi tulajdonban van. Semmi tulajdonjog nem valtozott, és
szerintem On arra gondol, hogy ott kijel6lve van a Févarosnak a telepiléstervébe, de hat ezt a Févarosnal tudja
megkérdezni, hogy mikor lesz ott parkol6.

Baranyi Krisztina: Meg fogom kérdezni, hogy mikor lesz ott. Ugye most Hosszabbitottak djabb, ha jol emlékszem
5 évre, a Budapest Parkkal szerzdést, ugyhogy valésziniileg ebben az idészakban nem. De megkérdezem, hogy
van-e tervben, hogy ez P+R parkol6 legyen Gjra. En Ugy tudom, hogy ezeket a P+R parkolokat mar joval kijiebb, a
varosmagtol kijjebb tervezik. Ez még akkor kertilt a telepiiléstervben kijelolésre, amikor még a Nemzeti Szinhaz is
kllvarosnak szamitott, tehat, hogy azon mér jéval tulléptiink, hogy ezek a parkoldk itt legyenek, sokkal délebbre
kéne, illetve nyilvan a varos mas részein, meg északabbra meg nyugatabbra kell ezeket mar kijeldIni. Ezt ezt tudom
mondani. Igen, kdszonjik szépen Aljiegyz6 asszony, de tud reagalni, persze. Nem tudom mire, de tud.

Dr. Egervari Eva: Igen, Kdszondm szépen a sz6t j6 estét kivanok az ingaval kapcsolatos kérdésre. Szeretnék
valaszolni, hogy tudniillik a TGzolt6 utca 2. szam alatt 2025. november 7-én kiadott kozterilet-hasznalati engedélye
van 54 négyzetméter teriletre, amelynek az érvényesseégi ideje 2026. oktdber 22-ig tart. Kdszondm szépen.

Baranyi Krisztina: Gyurakovics Andrea képviseld asszony. Parancsoljon.

Gyurakovics Andrea: Lehet ezen elbohdckodni, meg lehet itt mindenkit kicikizni egyébként, Polgarmester asszony
meg Alpolgarmester Ur, de azért itt elég komoly témakat vetettek Gl itt a kertiletiek. Lehet ezen réhogesélni, meg
viccelddni. Egyébként nalam van a sz6! En is végig hallgattam Onoket! Aztan a kévetkez6, amit szeretnék
megjegyezni. Ott az Ur tette fol azt a kérdést, hogy mi a helyzet a palankkal koriilvett focipalyaknak a
zajterhelésével kapcsolatosan. En itt kdzben utanakerestem az MLSZ adatai alapjan a palankkal koriilvett
focipalyak, kiléndsen a miifives ketrec focipalyak zajterhelése jelentds lehet, és gyakran okoz panaszokat a
lakokornyezetben. A zajhatas elsésorban a labda palédnknak vald csapddésakor, a kiabalasbdl és a palya
fokozatossaga. Ez az egyik. A masik a nyuldombbal kapcsolatosan, hogy ugye jott egy kérdés, hogy mi a kiildnbség
a januar 30-iKképvisel6-testllet elé bekertlt tervezet, illetve az alairt k6z6tt. Az volt a véalasz, hogy néhany technikai
jellegd. Valdban van néhany eltérés, a 11 oldalbdl 6 oldalon van eltérés, én végig néztem és végig vettem. Az elsé
és legfontosabb, hogy az atlathatésagi nyilatkozat sem a tervezetnél, sem az alairt szerzédésnél nem képezi a
szerz6dés vagy a megéllapodas részét, nincs hozzacsatolva. Még januarban kaptunk erre igéretet, hogy majd
utélag hozza lesz téve, és akkor majd latni fogjuk, mi Képviseldk, On, mondta Kabinetvezetd Ur, ez a mai napig
most majus van. A mai napig nem tortént meg. Hat hol tortént meg. Merthogy a Képviselék nem Iatték legalébbis
én, mint képviseld, nem lattam az 100 szazalék. Ez az egyik. Az, hogy On azt mondja, hogy megtortént? Nagyon
jo kérdés, hogy On milyen minéségben nyilatkozgat idénként? Ez érdekes egyébként. Akkor mondom, hogy mi a
klldnbség a terezett és az alairt kozott. Példaul Mez6 képviseld asszony jobb lett volna On is elolvassa, miel6tt
szavaz rola! Van egy olyan, hogy példaul a 2. oldal felétdl a 3. oldal haromnegyed részéig olyan fejezetek vannak
benne, ami a tervezetbhen egyaltalan nem szerepel, és ebben, ami a tervezetben nem szerepel, viszont az alairtban
mér szerepel, megvarom, hogy kikacagjak magukat. En megvarom! A futballpalya kialakitasa a nydldomb park
atfogo fejlesztésérdl készilt koncepciodterv részét képezi. Ezek szerint a teljes nydldomb megujitas benne van 3
fazisban, viszont, ami eddig legalabbis a tervezet szerint elhallgatasra kerilt, hogy a 2. és 3. fazis, azok
kivitelezése, megvalositasa, kulon dontésekrdl és kulon végrehajtdsi megallapodasok targyat képezi az
Onkormanyzat és az Egyesiilet kozott. Hat errdl eddig nem volt sz6, draga barataim, hogy az egészet, az egészrol
az Egyesdlettel, majd utana még targyalnak? Tehat, hogy ez kiilon megéllapodés részét fogja majd képezni?

Baranyi Krisztina: Képviseld asszony, elmondtam csak On akkor se figyelt oda, ne tegyen fel olyan kérdést, amit
mar megvalaszoltam.

Gyurakovics Andrea: Ez On szerint minimalis technikai eltérés? Ez egy minimalis technikai eltérés On, szerint,
hogy az eléttiink lévében nincs benne az, hogy egyébként a tovabbi részét is odaadjak? Konkrétan az egész
nyuldombi részt az Egyesiiletnek? Hat, itt van benne! Persze. tudom, tudjuk, mi mindig, mindent rosszul értiink.
Baranyi Krisztina: Ert6 olvasas, Képvisel§ asszony, kdszonom.

Gyurakovics Andrea: Mindent rosszul értiink természetesen. On tudja, jol hat, ezt mar évek ota hallgatjuk,
Alpolgarmester urtél, ugyanugy hallgatjuk évek éta, hogy persze mindig Ondknek van igaza. Az is érdekes, hogy
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a tervezet és az alairt kdzétt az idétartamra vonatkozo, illetve a felelésségek, pontosabban a feleldsségeknél, mas
cég szerepel, mint ami a tervezetben van. Akkor engedje meg az 5. oldalnal ott is van 4. vagy 5. fejezet, ami a
nincs benne a testileti (ilésen megszavazott tervezetben. Ezt most csak igy slafrokban és tavirati stilusban és
Képviseld asszonynak mondanam, ugye on készitett egy videot, hogy volt egy megéallapodas, vagy legalabbis egy
egyeztetés Polgarmester asszonnyal, hogy a palyalizemeltetés és mindenre azt a megnyugtaté valaszt kapta, hogy
ez az Onkormanyzatnak nem keril semmibe. Bocsanat, nem tudunk egyszerre beszéini, de akkor én odaadom a
sz6t dnnek. J6?

Dr. Viragh Gabriella: Meg kell tanuljam még ezeket a mikrofonokat. Széval nem, nem egészen nem egyeztettiink.
Beszélgettlink Polgarmester asszonnyal, merthogy ez a nyuldombi sztori el6tte mar lezajlott a nydldombon. Ott egy
elég viharos lakossagi forum keretében, ha mondhatom, igy és Polgarmester asszony felajanlotta, ott nem nagyon
volt id8, hogy beszéljink errél, meg nem is nagyon jutott széhoz szerintem egyik fél se a sok kiabalastol.
Polgarmester asszony felajanlotta, hogy jéjiek be és akkor O elmondja, hogy hogy latja ezt a torténetet. Bizonyos
részeket én azt hiszem, hogy hogy megértettem, és bocsanat, mi volt a masik része? Hogy mit mondtam a
videdban? Tehat azt mondtam a videdban, hogy maga az épitkezés nem keriil az Onkormanyzatnak pénzébe. Azt
hiszem ez igy is van, és hogy az lizemeltetés tekintetében pedig az Egyesiilet fogja a fellgyeletet biztositani, ami
egy sportpalya esetében ugye elég fontos, ha ott baleset torténik, vagy ugye ott gyerekek vannak, stb, tehat egy
ilyen mlikodd intézményt azért valamilyen modon feliigyelni kell, és hogyha ezt nem az Egyesiilet biztositja, akkor
ezt valakinek biztositania kell. Tehat ezt mondtam, hogy nem az iizemeltetés kltségeit, hanem a feliigyeletet. Es
azt hiszem, hogy ezt jol értettem, ugye, de ha nem jol értettem, akkor elnézést kérek, mert ez csak egy szdbeli
beszélgetés volt, és én ott utdna azt mondtam el, amire én emlékeztem a beszélgetésbél, de javitsanak ki, ha nem
j6I mondtam.

Baranyi Krisztina: Jo| értette Képviseld asszony. Ezt is mondtuk és ez is torténik. Es ahogy elmondtam ez, illetve
a takaritasa, a palyanak karbantartasa, ez a rész, ez most teljes részletességgel egy kulon megallapodasban lesz
rogzitve. De mar ezt is mondtam, kérilbelil, egy 6raval ezelbtt

Gyurakovics Andrea: K6szondm szépen még nélam volt a sz6, még annyit szeretnék elmondani, ugye arrél volt
sz6, hogy az Onkormanyzatnak milyen j6, meg hogy mennyire j6l fog jonni ez a kerlletieknek, mert tényleg, szinte
semmibe nem keriil az Onkormanyzatnak. Akkor most pontositsunk, az épitkezés hat az valéban nem keril,
mondjuk, ha jo| emlékszem 2024-ben volt egy Onkormanyzat altal készitett tervezés, ahol ez a palya nagyjabdl a
felébe kertilt volna, mint amiért most ez az egyestilet megcsinalja. Csak igy zarojelbe mondom, tehat azért van,
amit siker(lt kicsit tularazni. Viszont az, hogy az Onkormanyzatnak ez egy milyen o iizlet, arra csak annyit
szeretnék mondani, hogy a karbantartastol, a teljes szemétszallitastol, a lampak, a villamosenergia dijtél elkezdve
az, hogy 6ltdzéket biztositunk, ugye ott a fiités, a vizdij, tehat mindent az Onkormanyzat fizet egyébként. Es most
akkor hallottam még le is jegyeztem Polgarmester asszonytdl, hogy nagyon j6 ez a miifives palya, mert ezt nem
kell kétévente a rekultivaciot megcesinalni, és ez nem kerill az Onkormanyzatnak pénzébe. Ezt mondta az elbb
Polgarmester asszony. Hat, akkor itt most Ujabb részletek deriinek ki egyébként ezzel kapcsolatosan. Megengedi,
hogy végig mondjam? Megengedi? K6szondm szépen én értem, hogy szeretne megakasztani és ezt minden egyes
alkalommal eljatssza, nem fog sikertlni. Jelzem, ezen mér rég tul vagyunk, tehat ezeket nyugodtan csinélhatja.
Ezeket a kis jatékait a felszolalasaim kozben, ez nem engem minésit. Példaul az Onkormanyzat biztosit az
Egyestulet szdméra a kozosségi hazban, programokat. Programokra lehetGséget, gondolom ingyen és bérmentve
az 6ltdzéket, mosddkat, zuhanyzékat, ez is benne van. Aztan egy Uj, hogy eddig arrdl volt szd, hogy kétféle logé
lesz majd a palya palyan korbe a palankon, most itt mar az alairtban mar tobbféle logo is szerepelni fog majd.
Kivancsiak leszuink, hogy a chipsen meg a cukros tditén kivil, ki az, aki még majd szerepelni fog egyébként ebben
a tervezetben. A 8. oldalon tobb pont példaul nincs benne, csak jelzem, hogy ez is a kiilénbség. Ugye mar
beszéltem a nyilatkozatrol, ami nem szerepel sehol. Allitdlag valahol megvan, de hat majd ez kideriil, hogy az
atlathatosagi nyilatkozatot sikeriilt-e beszerezni. Amir8l én még beszélni szeretnék, az a Gonczcy Pal utca, 2. it
elhangzott mar az Inga és akkor most sajnos azt kell, hogy mondjam, hogy felkésziil a Goncy Pl utca 2. merthogy
oda egy Gozsdu udvarszer( dolgot szeretne egy tarsashazban, sajnos a tébbségi tulajdonos egy Airbnb-s cég,
ahol a tulajdonosok mar tbbszor tobb éve kérik az Onkormanyzat segitségét, a vallveregetésen és a szép
szavakon kiviil semmit nem kaptak. Most sem kapnak. Azon kiviil, hogy az Onkormanyzat nem tudtam egyébként,
hogy Kovéacs alpolgarmester Ur, aki a szocidlis terlletekért felelés, ez is hozza tartozik. De akkor most mar ezt is
tudjuk, hogy a tarsashazak is 6nékhdz tartoznak.
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Baranyi Krisztina: Ebbdl is 1atszik, hogy semmit nem tesziink érte. Ugye?

Gyurakovics Andrea: Miért? Mit tett érte? Elolvastam Kovacs alpolgarmester Ur Facebook posztjat, azonkiviil,
hogy biztatjak a lakokat, hogy tartsanak ki sok mindent nem siker(lt elérnitik, mert kiderdlt, hogy az egyeztetésen
a tébbségi tulajdonos azt mondta, hogy nem kezdi el az épitkezést, hat ehhez képest, a védett kapubdl kivagott
egy darabot és ezt Ondk nem vették észre, mert ha a lakok nem jelzik, akkor ezt Ondknek nem sikeriil észrevenni.
Es azt is megigérte az egyeztetésen, ahol én is ott voltam, ez a bizonyos Salgétarjani cég, hogy hogy majd itt nem
lesznek letéve a fudtrackok. Ehhez képest bent van a foodtruck az udvaron, sét tovabbiakat is szeretne, ott 9 haz
tiltakozik ez ellen, de hat ez valahogy nem uti &t az ingerkliszobot. Alpolgarmester ur arrdl nem beszélt, hogy
egyébként utanajartak-e annak, vagy nem irt arrél, hogy nem okoz-e problémat az Onkormanyzatnak, hogy ennél
az egy tarsashaznal kozel 9.000.000 forintot fizet ki egy évben kozos koltségként. Azért az nem kevés, hogy ezt
nem sikertilt-e follilvizsgalni, vagy sikerillt folilvizsgalni? Mi a helyzet a posta épiiletével? Allitélag a hozzam eljutott
informaciok alapjan ott volt egy ingatlan értékbecsl6, hogy azt most azzal mi torténik azzal az épiilettel? a XX.
Kerliletben van egy lakas, egy tarsashdzban, az Onkormanyzatnak. Az ottani lakok tobbszér fordultak az
Onkormanyzathoz panasszal, hogy az oda bekéltdztetett dnkormanyzati lakok az alapvets kdzosségi egyiittélési
szabalyokat nem akarjak betartani. Ezzel kapcsolatosan, ha jol tudom, a XX. kerlileti Polgarmester megkereste az
ittenit, és kapott egy olyan tajékoztatast marcius 30-an, hogy elindult a birésagi eljaras. Szeretném kérdezni, hogy
ez mikori? Mikor lett ez beadva, mikor indult el, hol tart ez az (igy ugye, és mit lehet mondani az ott él6knek? Meddig
kell még eltlirniik az odakdltdztetett lakdknak a mindennapos balhéit és mindennapos vegzélasat? 15-6s busz.
Nagyon sokan hianyoljak, akik itt Bels6-Ferencvarosban élnek, hogy a 15-0s busz elterelésre kertilt. Ez egy févarosi
dontés. En is megkérdeztem allitélag kihasznalatlansag miatt, de hat, ugye itt azért, nagyon sok az idés, aki Belsé-
Ferencvarosban él és & nekik hianyzik ez a jarat. Van-e erre valamiféle koncepcio, vagy elképzelés, hogy az adott
esetben ez a busz ismét jarni tudjon? Bar most szantottak fol éppen, ha j6l tudom, a Lonyai utcaba a buszmegall6t
tehat nagy valdszinlséggel nemleges a valasz. Egy olyan haz elétt, ami még nincs feldjitva, tehat most oda
csinaltunk egy zdldterlletet a Lonyai 26. elé, a haz magantulajdonban van, és majd egyszer az feldjitasra kertl,
tehat az majd épitési felvonulasi terilet lesz nagyszerl. Kérdezném azt is, hogy mikor kerll alairasra az egyik
tarsashaznak a kozteriletfoglalasi engedélye, ami tobb, mint egy honapja alairasra var? Tébb mint egy hénapja,
nem siker(lt valakiknek vagy valakinek alairni, a kozteriilet-feliigyelet meg jon és biintetni szeretne. Azért ez is, ez
is érdekes. Lehet itt kacaraszni, csak azért itt lehet, hogy dolgozni is kellene iddnként, és nem csak benniinket
cikizni. Tényleg baj? Tehat azért, mert valaki nem irja ala, tehat On szerint Alpolgarmester ur, baj, hogy nem
bintették meg ezt a tarsashazat, amikor beadta id6ben a papirokat, és Ondk kdzil valaki nem irta ala?

Baranyi Krisztina: On a kozos képvisel?
Gyurakovics Andrea: Teljesen mindegy ki a kdzos képvisel6?
Baranyi Krisztina: Ez nem mindegy.

Gyurakovics Andrea: De teljesen mindegy, hogy ki a kdz6s képvisel8. Nem mindegy, hogy ki a k6zds képviselé?
Nem a kdz6s képviselé személye a fontos. A tarsashéz a fontos, hat konydrgdm. Ne vicceljlink mér. Az Ingaval
kapcsolatosan csak annyi kérdésem lenne, hogy 6k akkor, ha jél értem, a kdzteriilet-hasznalati dijat, azt tavaly
november 6ta fizetik, ugye? Augusztus 31-én jart le nekik, és ugyanugy kint voltak a viragladaik, meg minden tehat
ki voltak pakolva. De november 7-t6l vagy Uigy mondta, hogy novembertdl van a kdzterilethasznalati megallapodas.
Akkor abban az idésavban, akkor ott mi tortént?

Baranyi Krisztina: Nagyon kdszonom, a kérdést, Képviseld Ur nagyon pontosan latja a helyzetet. En ebbdl, ami,
hogy is mondjam, megvélaszolhato kérdés, azt irasban képviseld asszonynak 15 napon belul megkuldjik.
Egyébként pedig annyit a Gonczcy Pal utcardl, hogy az Onkormanyzat a kisujjat sem mozditja, hogy On mondta
el, hogy az altalunk szervezett megbeszélésen On is részt vett tehat tényleg, annyira hidegen hagy minket a Géncy
Pal utca 2. ligye. Kérem szépen hallgasson végig, kdszéndm szépen. Tehat a Képviselé asszony a kérdésekre a
valaszokat irasban 15 napon beliil megkapja. En nagyon kdszondm mindenki masnak, aki eljstt. Jaj, bocsanat.
El6bb nem lattam, hogy jelentkezett. Parancsoljon.

Bathori Gabor: UdvozIdm éndket. Bathori Gabor vagyok Csengetty(i utcabol. Gyakorlatilag ugyanazt mondanam
el, amit a nylldombi dzsemborin elmondtam, csak tekintettel, hogy ez egy kézmeghallgatas és jegyz6kdnyv is
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készil réla, ezért ugyanazt elmondanam, tehat a Jozsef Attila lakételepen bevezetett zénan kivili lakossagi
parkolasi helyekrdl. Ugye kiraktak zonan kivil lakossagi parkolohelyeket, kitablaztak, és akkor felolvasnam a
févarosi parkolasi rendeletnek a 10-es paragrafusat, ami Ugy szl lakossagi varakozasi hozzajarulas kérelemre
annak a lakosnak adhato, akinek allandd lakéhelye a varakozasi dvezet teriletén van. Na most ugye a vérakozasi
oOvezeten kivill, azt jelenti, hogy hiaba raktak ki ezt a lakossagi engedélyes parkolast nekem, mint Csengetty( utcai
lakosnak, aki varakozasi dvezeten kivil lakik, bar én, bementem kivaltani ezt a lakossagi parkolési engedélyt, de
jelzem, hogy az Onkormanyzat nekem jogszeriitlenil adott ki lakossagi parkolasi engedélyt, mert a févarosi
parkolési rendelet szerint ezt nem tehette meg. Es hat az a 30.000 forint, azzal nincsen Ggymond problémam, tehat
aki ismer, az tudja, hogy a kdzterilethasznalat szempontjabdl én vagyok a legnagyobb ellenzéje az ennek az olcsd
lakossagi parkolasi rendszernek. Tehat a problémam nem a 30.000 forinttal van. A problémam azzal van, hogy
teljesen jogszeritlentl adtak, adnak ki, kényszeritik a lakosokat, hogy lakossagi engedélyt valtsanak ki. Egyetlen
jogszer(i hasznalata ennek a zénan kivilli lakossagi parkoloknak az az, hogy az a lakos, aki zonan belil lakik és
jogszerlien kivaltjia a lakossagi engedelyt, az ki tud parkolni zonan kivilre. En ez tigyben kémém, hogy az
Onkormanyzat jogilag vizsgalja, azért feliil a dolgokat. En megteszem azokat a lépéseket nagyon szivesen, hogy
irok Jegyz0 asszonynak, irok a févarosnak, irok a Budapest Kozutnak csak én. Azért szeretném azt a lehetGséget
megadni az Onkormanyzatnak, hogy prébalkozzon sajat maga a jogszabalyokat értelmezni, mert ez amit
felolvastam ez egy elég egyszer(i mondat, amiben talan egy allitmany van, egy alany meg néhany jelzé. A masik
dolog ez a 30.000 forint. Ez pedig, amit a nydldomban is elmondtam, hogyha jogilag nézziik, ez Ptk. szerint ez egy
jogalap nélkili gazdagodas, Ugyhogy én kérném az Onkormanyzatot, hogy revididlja a nézeteit, ha kell, akkor én,
ahogy nyuldombon is elmondtam, én nagyon szivesen megfogalmazom azt a 2-3 mondatot, amivel a févarosi
parkolési rendeletet kéne madositani azért, hogy ez jogszerii legyen. En, mint jogkévetd allampolgar elvarnam azt,
elvarom azt, hogy az Onkormanyzatom jogszerien jarjon el kdszondm szépen.

Baranyi Krisztina: Kdszonjik szépen, akkor a valéban, hogy jegyzékdnyvben legyen. Akkor itt is elmondom, amit
a nyuldombnal elmondtam. Megengedi, képviseld Ur? Természetesen mindenben jogszerlien jartunk el és jarunk
el azoknak a szabalyoknak az alapjan, amit egyébként a Budapest kdzut ellendriz, hiszen 6k azok, akik ezek
alapjan a szabalyok alapjan kijelolik ezeket a parkolohelyeket. Kérem, hogy most jogszeriiségrél meg jogi
értelmezésrdl ne kezdjink el vitatkozni, mert latom, hogy visszatér a mikrofonhoz. Neklnk ebben eltér a
véleménynk. A parkolasi cégunk vezetbje a Budapest K6zut a BKK. Ezt nem mi talaltuk ki, hogy ezt, hogy kell
csinalni, hanem eléirtak nekink, de irasban, akkor ezekre vélaszolni fogunk, hogy szerintiink ez ugye miért
jogszer(i? Ez az egyik. A masik pedig az, hogy éppen jdvd héten a testlleti Glésen fogunk bevezetni egy olyan
engedélytipust, ami eddig nem volt, és ami kizardlag a lakossagi parkolasi, kizarolagos lakossagi parkolasi helyekre
vonatkozik. Tehat ezzel az engedélytipussal csak ott lehet majd megalini, azoknak is, akik zénan kivill, élnek akar,
azoknak is, akik zonan bellil, de akkor természetesen, ha azt valtjak ki, akkor nem tudnak a tobbi fizetds helyen
parkolni. De lesz egy ilyen pont amiatt, hogy a Jézsef Attila-lakételepi kizarélagos parkoléhely altal okozott
problémakat, amiket valéban nem lattunk elére jonni, kezeljiik. Es ez azzal is fog egyiitt jarni, hogy a 30.000 forintot,
tehat, ami a parkolasi zonara vonatkozik, azt az engedélyt azoknak, akik nem kérik, visszaadjuk, vissza is fizetjlk,
és 5000 forint lesz az az engedély, ami kizérdlagos lakossagi helyekre vonatkozik.

Bathori Gabor: Magyarul Ugy érzik, hogy nagyjabdl, igazam van!

Baranyi Krisztina: Nem, nem. Nagyon jol szorakozik. Igaz, hogy egy szot nem ért a Képviseld ur az egész
beszélgetéslinkbdl, de az nem probléma.

Bathori Gabor: Kosz6ndém szépen a Polgarmester asszony széval én csak azt tudom igémi, hogy akkor ezt a
hivatalos papirozast akkor én elkezdem a Jegyz6 asszonnyal, Budapest kozuttal, févarossal, tehat mondom, nem
azzal van probléma, hogy parkolasi dijat kell fizetni, mert kdztertilet, tilhasznalat van, tehat teljesen jogos csak
akkor, vagy a jogszabalyokat igazitsuk hozza. Tehat nekem ezzel van alapvetéen problémam.

Baranyi Krisztina: Kdszondm szépen a jogszabalyi hivatkozasokat, meg minden mast megkuldink. Ha ugy
gondolja, a Budapest kdzGt nem jart jogszerlien el, akkor ott lehet nyugodtan reklamaini.

Bathori Gabor: Rendben, minél tobb paragrafus jelet szeretnék benne latni.

Baranyi Krisztina: Rendben. Kdszondm szépen. Es akkor immar, akkor hivatalosan irasban fogunk erre
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valaszolni. Valoban, elészor a nyuldombon a forumon hangzott el. Nagyon szépen kdsz6ndm mindenkinek, hogy
eljott. Kdszondm a részvételt, megint jo sokaig tudtunk egymassal beszélgetni. Kévetkezé alkalomra is mindenkit

varok szeretettel. Az Ulést 19.39 érakor bezarom. Viszontlatasra!
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