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Egyéb résztvevé: Cséplé Daniel Istvan, Jordakiné Kérolyi Irén Marianna, Kovéacs Akos, Magyamé N. Andrea,
Szolyka-Béki Méarton, Tasnadi Dalma.

Baranyi Krisztina: J6 napot kivanok! Nagy szeretettel kdszontdm a KépviselS-testiilet tagjait, a Hivatal
munkatarsait, az itt megjelenteket és a minket online kdvetdket, Ferencvaros oktdberi rendes képviselé-testlleti
lilésén. Els6ként a napirendrdl fogunk majd szavazni, itt annyi véltozas van, hogy az eredetileg 3-as szamu, a
Ferencvarosi Pinceszinhaz igazgatdi palyazat értékelése napirendi javaslatnal az egyik palyazé nem nyilatkozott
arrél, hogy nyilt tlésen is targyalhaté a palyazata, ezért a zart lilés pontjai kdzott fogjuk targyalni, mégpedig a zart
lilésen els6ként, tehat a dijak adomanyozasa el6tt. Kérdezném a Képvisel6-testiilet tagjait, hogy a napirendhez
van-e kérés, kérdés, javaslat?



Gyurakovics Andrea: Nekem lenne, és szeretnék kérni egy szavazast arrdl, hogy a napirendi pontok kozé
vegylnk fol egy Uj pontot, hogy Polgarmester asszony volt az FKT- lésen és arrél egy beszamolét tartson nekiink,
hogy mi tortént ott. Ugye ez a helyzet, ami most el6allt, ez nem egyszer(i a kerlilet szamara, és szeretnénk tisztaban
lenni, hogy pontosan mi tértént, mi hangzott el. Jé lett volna, hogy ha itt van mondjuk egy Orszaggyilési Képviseld,
aki meg tudna erdsiteni, hogy mi a jelenlegi kormany allaspontja ezzel kapcsolatosan. Szeretném kérni egy szébeli
tajékoztatd felvételét a napirendi pontokhoz. K6széndm.

Baranyi Krisztina: Ehhez nincsen sziikség Képviselé asszony napirend modositasara. Napirend el6tt
természetesen meg fogom ezt tenni, a jelenlegi rendelkezésre allé informacidkkal.

Gyurakovics Andrea mikrofonon kiviil beszél.

Baranyi Krisztina: De napirend elétt ugyanolyan felszélalasuk van, tehat hozza tudnak szdlni. Utolsoként fogok
majd akkor napirend el6tt szot kérni. Kérdezném, hogy van-e még barmilyen javaslat a napirend targyaldsahoz?
Nincsen.

Torzsa Séndor mikrofonon kiviil beszél.

Baranyi Krisztina: Nincs ilyen, hogy szébeli modosités a napirendhez Képviseld ur! A napirendi felvételhez nincs
az SZMSZ szerint. Mas, a napirendhez kapcsolodd hozzaszolast nem latok. Kérem, hogy szavazzunk a mai
napirendlnkrél most!

149/2026. (X.8.) KT hatarozat
Napirend:

1./ A Vamhaz kérut - Kalvin tér — Ull6i at - Déli korvasut - Duna-parti Epitési Szabalyzat tervezési teriilete
altal kozbezart teriilet kerileti épitési szabalyzatardl sz6l6 20/2026. (VII.16.) onkormanyzati rendelet
moédositasardl a jogszabalyi 6sszhang megteremtése érdekében, reklamok tekintetében

134/2026. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

2./ A Ferencvarosi Kicsi Bocs Ovoda 6vodaigazgatoi (magasabb vezet6i) feladatainak ellatasara vonatkozo
palyazat elbiralasa
133/2026. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

3./ Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Helyi Esélyegyenléségi Programjanak (2026-
2031) elfogadasa
125/2026. sz. el6terjesztés
El6terjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester

4./ A BKK Budapesti Kozlekedési K6zpont Zrt. Bubi 3.0 k6zosségi kerékparrendszer-szolgaltatas
lizemeltetése célu kozteriilet-hasznalat iranti kérelme
135/2026. sz. el6terjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

5./ Budapest Févaros Onkormanyzatanak az 1956-os forradalom aldozatai ideiglenes nyughelyeit jel6l6
emlékjel telepitése és fennmaradasa iranti kozteriilet-hasznalat iranti kérelme
136/2026. sz. eléterjesztés
Elterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

6./ A ferencvarosi alapellatasi korzetek teriiletének moédositasa
138/2026. sz. elbterjesztés
El6terjesztd: Kovacs Andras alpolgarmester



7/ A Budapest IX., Drégely u. 9. szam alatti lakéépiiletre vonatkozéan 'K6zosségi hasznositasi szerzédés’
megkotése
139/2026. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

8./ A Ferencvarosi Pinceszinhaz igazgatoi palyazatanak elbiralasa
137/2026. sz. elterjesztés
El6terjeszté: Dome Zsuzsanna alpolgarmester

9./ Ferencvaros Humanitas dija adomanyozas
132/2026. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Siiveg Anna a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag elndke

10./ Szocialis targyu fellebbezések elbiralasa
131/2026. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester
(14 igen, 1 nem, 1 tartézkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezd Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Nem
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Dome Zsuzsanna Tavol
Mezey Istvan Tavol

NAPIREND ELOTTI HOZZASZOLASOK:

Gyurakovics Andrea: Azért lett volna j6, hogyha napirendi pontként targyaljuk, mert akkor mi is hozza tudtunk
volna szoIni és egy parbeszéd alakulhatott volna ki, ami egyébként az utdbbi idében nem nagyon tortént meg a
varosvezetés és a testiilet kozott. En ezt hianyolom, és ezért gondoltam ezt. Zardjelben, azért az SZMSZ-t, nem
szoktak mindig sz6 szerint venni, de most ugy tiinik, hogy most sikerul sz6 szerint venni. Pontosan azeért kértem,
hogy ne csak napirend el6tt beszéljiink errdl, hogy tudjunk errél parbeszédet folytatni, mert bar On végigturézta
az 0sszes médiat ezzel kapcsolatosan, de sem bizottsagi Ulésen, sem rendkivli testileti Glésen, semmilyen
formaban, mi Képviseldk ebben nem tudunk/tudtunk egyeztetni Ondkkel. Pontosan azért, mert Ondk a Févarosi
Kdzgy(ilés tagjai is, tehat adott esetben tudnak tolmacsolni az itt éléknek a véleményét. Nagyon fontosnak tartom
azt elmondani, hogy ebben az esetben szerintem mindenképpen ki kell kérni a keriiletiek véleményét, hogy 6k mit
gondolnak errdl, ugyis nagyon sok kozvéleménykutatast, felmérést végeznek. Szerintem ez egy nagyon fontos
lépés lenne, hiszen Ondk mondtak azt, hogy ,rolunk, nélkiilink semmit”. Most ezt On is megtapasztalhatta, hogy
milyen érzés az, amikor a feje folott dontenek gy, hogy nem kérik ki a véleményét. Dobbenet. Szoval tényleg
ugyanigy érezték magukat azok a kerileti lakosok is a Nyduldomb esetében, az Inga esetében, a SOTE épitkezés
esetében, a Markusovszky tér, a Raday utca lezarasakor, Bels6-Ferencvaros atnevezése Raday-negyeddé,
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széval, hogy van nagyon-nagyon sok ilyen keriileti téma, amiben On egymaga déntétt el iigy allaspontot, hogy nem
kérte ki az ott él6k véleményét. Tehat most megvan az a lehetdség arra, hogy ebben az esetben kékeményen
tudjuk képviselni a keriiletiek érdekeit. Kdkeményen tudjuk képviselni azt, amit az itt él6k szeretnének, és ne legyen
az az érzésuk, hogy megint a fejuk folott dontottek el barmit is. Tehat én azt gondolom, hogy ebben az esetben
mindenképpen, miutan, ha jol tudom, lesz rendkiviili févarosi tlés, elGtte a testtilet ebben alakitson ki egy egységes
allaspontot, és ne az onfényezés legyen az On részérél, és ne a sajat nézetét mondja el, hanem adott esetben
ennek a grémiumnak a képviseletében jarjon el, mert ez az elsédleges feladata!

Torzsa Sandor: Azt gondolom, hogy rendkivili esetekben el lehet térni egyébként az SZMSZ-tél, és kérdezem én
Polgarmester asszonyt, hogyha figyel, hogy mi ez, ha nem rendkiviili eset, ami kialakult? Tehat azt gondolom, hogy
onmagaban az, hogy nekink kell jelezni Polgarmester asszonynak, hogy itt egy képvisel6-testileti tilés van, és
illett volna errdl egy irasos beszamoldt, esetlegesen egy dontési javaslatot elékésziteni a testliletnek, ez szerintem
onmagaban elképeszt6. Aki nem tudna, nyilvan a parkolas és a ,Diakvaros” Ugyérdl beszélgetiink. De van egy
masik kormanyzati gy, ami szerintem ugyanilyen kérdéses, ez pedig a kiemelt kormanyzati beruhdzasokkal
kapcsolatos véleménynyilvanitas. Szeretném azt megkérdezni, hogy a kerlilet érintett-e ebben? Kapott-e
Polgarmester asszony a kormanyzattol ilyet és hogyha igen, milyen déntést hozott a kiemelt kormanyzati
beruhazasokkal kapcsolatosan? A masik dolog, ami mar ennyire nem orszagos, hanem helyi, az a Gat utca 24-26-
nak a problémaja. Sajnos Polgarmester asszony az a helyzet, hogy Ujra elkezdtek a lakdk felém fordulni, hogy
megint zOkkenbkbe Utkdzott a fltésnek az elinditasa. Ezen kivil més problémak is vannak a hazban, olyan lakok
kaptak flitésszamlat, akiknél nem mikodott a flités. Azt igérte Polgarmester asszony, hogy azoknak a lakéknak,
akiknél probléma van, nem kell kifizetni a fiitést, ennek ellenére megérkezett hozzajuk a fiitésszamla gy, hogy
nem volt naluk fités. De nemcsak a flitéssel van gond, most mar kider(lt, hogy a vizzel is van probléma,
folfliggesztették a vizfizetést, amit én nem értek, hogy miért, és a lakoknak egyszerre szamlaztak ki hathavi vizdijat.
Ez egy szocidlis bérhaz, az ott lakéknak komoly problémat jelent az a hathavi szamla kifizetése. Tehét azt
gondolom Polgarmester asszony, hogy oda kellene figyelni tovabbra is, hogy mi torténik, és én szeretnék egy
tajékoztatast kérni irasban a kovetkezé képviseld-testileti Ulésre, hogy abbol, amit itt Igazgaté (r elmondott
tavasszal, mi valdsult meg, mert nagyon Ugy tlinik, hogy megint semmi, és ugyantgy fénnallnak a probléméak ennél
a haznal, mint ahogy fonnalltak eddig is.

Baranyi Krisztina: Képvisel§ asszony felszolalasanal én vartam volna, hogy akkor elmondja a FIDESZ-frakcid
allaspontjat a kormanyzat és a févaros kozotti megallapodasrdl. Ez nem tértént meg, de majd biztosan pétolja.
Tehat, épp az a probléma Képviselé asszony, hogy nincsen beleszoélasa a keriletnek! Nem volt beleszolasa a
kerlletnek, a parkolas-iizemeltetés és a parkolasi bevételek elvételénél! Nem volt lehetdség egyeztetésre, nem
volt lehetdség a részletek megbeszélésére, nem volt lehetGség javaslattételre, egyéltalan semmilyen
kommunikécio nem volt ezzel kapcsolatban. Gyakorlatilag titokban zajlott és folytatédott le a févaros és a kormany
ebben a targyban tértént megéllapodasa, és az eredményének a kdzlése a kerlileti polgarmesterekkel. Tehat
pontosan azt tesszuk sz6va, hogy az itt éléknek ebbe nincsen semmilyen beleszdlasa és azt probaljuk elérni. Mivel
ez még egyelére egy politikai megallapodés, ha ugy tetszik, egy papir, amelyet szentesitenie kell egyrészt a
Fovarosi Kozgyilésnek, masrészt nagyon komoly jogszabaly-maodositasokra van szikség, hiszen az Motv-ben
torvényi szinten van szabalyozva az, hogy a parkolas-tizemeltetést a helyi onkormanyzatok végzik. Nincsen még
térvénymddositas, tehat parlamenti és févarosi kdzgy(lési dontéseknek kell megszilletniik ahhoz, hogy ezt be
lehessen vezetni. Ezeknek a dontéseknek a megszlletéséig probalkozunk azzal, hogy leilienek az
onkorményzatokkal, hogy meghalljak errél mi a véleménye az itt éléknek, és nagyon reméljik, hogy ezeknek az
er6feszitéseknek lesz eredménye és kezelnek minket annyira majd partnerként, - legalabb utélag -, amekkora
partneri beleszolasa van egy ilyen sulyu tigyben az onkormanyzatoknak ebben a kérdésben a kertletiek véleménye
alapjan. Természetesen azért liink itt, hogy a keriiletieket képviseljiik. En azt gondolom, hogy egyetlen
ferencvarosi sem Orlilne annak, hogyha az altalunk karbantartott utakon, parkol6helyeken, az altalunk felfestett
parkolohelyeken a minket ér§ karok, jelentés hatranyok miatt a gyakorlatilag kompenzacidként kapott parkolas-
uzemeltetési eredmény, - ami jelesil ebben az évben mar 1,5 milliard forint -, az nem minket kompenzélna ezekért
a hatranyokért, hanem egy nagy budapesti kdzds kalapba keriilne, amelynek az eredeti megallapodéas szerint nem
is volt része az, hogy majd valamennyit ebbdl a bevételbdl visszacsorgatnanak a kerlileteknek. Egy az egyben a
févarosi utak fenntartasara ment volna ez az 6sszeg. Méar az els6 tiltakozassal legalabb annyit sikertilt elémni, hogy
talan ebbdl az Utalapbol a kerliletek is részeslihetnek. Természetesen részletek itt sincsenek, tehat nem tudjuk,
hogy mennyiben részesiilhetnek. Masrészrdl pedig a kerileti utakat mi folyamatosan karbantartjuk. Csak egy
szamot hadd mondjak: az allamtél Utfelujitasra Ferencvaros évente 33.000.000 forint normativat kap. Mi ennek
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joval tobb, mint a tizszeresét forditiuk a kerileti utak karbantartasara. Févarosi képviselbként tudom, hogy
gyakorlatilag évek 6ta 0 forint szerepel a févaros kéltségvetésében Utfelujitasra, karbantartasra. Ezen tul ez az
0sszeg annyira minimalis, ez a korilbelll 15 milliard forint, ami elérhetd haszon févarosi szinten a parkolasbal.
Hogyha ezt szétteritik a févarosi utakra és a keriletekre, Ferencvarosnak gyakorlatilag szemmel nem lathatd
0sszeg jutna ebbdl. De mas lizemeltetéssel kapcsolatos problémak is vannak. Nem tudjuk, hogy hogyan szeretnék
a mi altalunk tulajdonolt terileteken a hasznot beszedni. Ez alkotményjogi aggalyokat vet fol, hiszen ez kortlbelul
olyan, mint hogyha az 6n tulajdonaban lévé maganlakas bérleti dijat valaki mas kaszirozna be. Uzemeltetéssel
kapcsolatban most jol karbantartott, felfestett parkoléhelyek vannak, most még nem probléma a févarosnak ebbe
belelini, de ezeket folyamatosan karban kell tartani, nem kevés pénzt kell rdjuk kolteni. Ugyanigy a jelenlegi
jogszabalyi korilmények kozott egyel6re csak parkoldérokkel torténhet a parkolasellendrzés, hiszen ezeket az
Ugynevezett ,mikuldscsomagokat”, a parkolasi pétdijazasrol szdlé felszélitast, azt a gépkocsira kell a jelenlegi
szabalyozas szerint elhelyezni. Amennyiben bevezetnék a részleteiben nem bemutatott kameras autokkal vald
parkolasellendrzést, ahhoz olyan jogszabaly-modositas kellene, aminek a bevezetésével mar a kerlletek is
hatékonyabban tudnék mikddtetni a parkolast, de azért itt a belsé budapesti részeken, ahol jellemzbéen nagyon
sz(ik, legtobb esetben egyiranyu utcak vannak, a kameras parkold autok megjelenése ndvelné és lassitana a
forgalmat, allnanak a dugdban, még tébb kipufogdgaz érné a keriletieket. Nem egészen tudjuk elképzelni. A
hatékonysaga is nyilvanvaléan csokkenne, hiszen sokkal tobbszor és tobb ideig kellene kordzni ezeken a
terlleteken ahhoz, hogy a parkolasellendrzést hatékonyan tudjak végezni. Tehat sok-sok kérdés van ezzel
kapcsolatban. Ezeket a kérdéseket valdban gy kellene tisztazni, hogy leliinek a févaros azon képviseldi, akik ezt
szorgalmazzak, jovahagyjak, vagy szerintlk elképzelhetd, illetve a kormanyzat, mivel 6 a masik megallapodo fél,
szintén lelilne az dnkormanyzatokkal, hogy végigbeszéljlik a parkolasiizemeltetés mikéntjét, a jov6beni terveket,
illetve természetesen legféképpen azt, hogy az ebbdl szarmazd jovedelem miért nem a kerliletieket illeti, miért
kerdl el télUnk, mért einstandoljak ugyanugy, mint példaul a gépjarmiadot néhany évvel ezelétt. Ahhoz, hogy ez
megtorténjen, minden rendelkezéstinkre all6 eszkozt természetesen fel fogunk hasznalni, de azt, hogy a Parlament
példaul médositsa az dnkormanyzati torvényt, az 6sszes ehhez sziiletd jogszabalyt, -nagyon sokfélét szamba
vettlink az elmult napok folyaman-, erre nekink nincsen rahatasunk. A FIDESZ-idék utan, amikor talén az utolsé
$z0, ami barki eszébe jut, hogy az dnkormanyzatokat partnerként kezelte volna a kormany. Abban reménykeddink,
hogy ez most megvaltozik, megvaltozott a kormanyvéltassal és valdban nem déntenek semmit ,rélunk-nélkalink”.
Hiszen az dnkorméanyzatok forrasainak az elvétele, az egyeztetés, a parbeszéd teljes mellézése az a FIDESZ
onkormanyzati politikajara volt jellemz6 és mi azt gondoljuk, hogy az uj kormany nem igy fog eljarni.

Gyurakovics Andrea: Egy-két észrevétel azért, és akkor kezdjlk a végérél. Amit mondott az utak fenntartasaval
kapcsolatosan, hogy sokkal tobbet kolt a kerilet ra, én ezt mashol is elmondtam, megnéztem a 2025-0s
zarszamadas adatait, abbol indulunk most ki. Ez nagyon jol hangzik ez a mondat, csak ezzel egyetlen egy probléma
van, hogy az erre szant keretdsszeg felét sem hasznaltuk fel. Tehat igy ebben az Gsszefliggésben, hogy a
sokszorosat hasznaljuk fel....., még a sajat keretlinket se tudjuk, amit odarendeltiink hozza kdltségvetési sorra, hat
mir6| beszélink akkor? Ez nem indok, ez nem érv. Hogyan fogja ezzel On a keriiletiek érdekeit képviselni? Meg
hogy a gyermekétkeztetésre is szantak ebbdl pénzt. Most emelték a gyermekétkeztetési hozzajarulasokat nem
kicsit, ami a sz(léknek is fizetni kelll Hat akkor mirél beszélink? Ez nem az, hogy a keriiletieknek az érdekeit
képviseli! Egyrészrdl, a kérdésem az, tovabbra is az, - &s azt mondja On, hogy nem tudott erré| - hat az az igazsag,
hogy én meghallgattam a legutolsé Févérosi Kozgy(ilésnek az anyagét és abban bizony Kiss Ambrus ezt méar
elkotyogta. En fél is kaptam a fejemet, hogy O mar akkor beszélt errél, és akkor sem On sem senki mas ra nem
kérdezett, hogy mirl beszél most a Fétanacsado arrél, hogy a kertiletiek, a kertileti dnkormanyzatok nem a valés,
- ha jol idézem és nem akarom rosszul, Polgarmester asszony ugye igy mondta, - ha nem a valés bevételeket
valljak be a févaros felé. Akkor ott ra kellett volna kérdezni, hogy mit gondol errdl, vagy miért mondja O ezt igy,
bele az éterbe? Ha a kertiletiek képviseletében (il ott, akkor erre ra kellett volna kérdezni! Innentél kezdve felmerdil
a kérdés, hogy hajlando lesz-e nyiltan konfrontalodni a févarosi vezetéssel, és részt kivan-e venni ezen a rendkivli
Févarosi Kozgydilésen, és ott nyiltan szembemenni a févaros vezetésével, képviselve a kerilletek érdekeit? Igen,
mi a keriletiek érdekeit képviseljuk. Nem véletlenul mondtam azt, hogy kérdezzik meg, ha mér itt tlink az 6
képviseletikben, és mindig azt mondjuk, hogy mi nem nélkiilik és hogy a fontos kérdésekben kikérjlik a
véleménylket. Ez egy baromi fontos kérdés. Ebben igenis mondjak el a véleményiiket, 6k mit gondolnak, hogyan
gondoljak, van-e megoldasi javaslatuk, mit szeretnének! Es mi azzal az allasponttal tudjunk menni, mint
Ferencvaros a Févarosi Kozgylilésbe, és ne fiistds szobakban torténjen meg a megallapodas, hanem nyiltan
szembe kell menni akkor a févarosi vezetéssel. Kdszéném!



Baranyi Krisztina: Képvisel§ asszony, valdszinlileg a Févarosi Kdzgyilés felszdlalasai kdzott akkor az enyémet
elmulasztotta, ahol nem Kiss Ambrustdl, hanem a Fépolgarmestertl kértem valaszt arra, hogy mégis miért zajlanak
titokban a kormanyzattal vald targyalasok és egyébként ezek, hogy allnak.

Torzsa Sandor: En csak szerényen szeretném megjegyezni Polgarmester asszony, hogy 2019-ben amikor
megvalasztottak Ont, Onnek az elsé Utja a hatunk mdgétt az volt, hogy megkereste a korményzatot vagy a
kormanyzat 6nt, ezt nem tudjuk, és lepaktalt az atlétikai stadionnal és mi Képvisel6k a tévébél tudtuk meg, hogy
tamogatni fogjuk az atlétikai stadion beruhazast. El6zetesen semmiféle egyeztetés nem folyt. De az is csak nekem
lehet furcsa, hogy t6bbszdr kezdeményeztem itt a képviseld-testileti Glésen, hogy a kerllet [épjen f6l hatérozottan
a szolidaritasi adé ellen. Polgarmester asszony mar majdhogynem azt magyarazta el nekink, hogy mennyire
igazsagos a szolidaritasi ad6. Most meg van egy alapvetéen rosszul, pazarléan miikédd parkolasi rendszer, ami
ezer sebbdl vérzik. Ott érdekes modon Polgarmester asszony hevesen tiltakozik, hogy ezt a rendszert azok, akik
ki akarjak javitani, jobba akarjak tenni, azok hozzanyulhassanak és elvigyék. Mi 2024-ben a valasztasi kampanyban
is elmondtuk azt, hogy szerintiink a parkolas rossz helyen van, ezt févarosi kézbe kell tenni. Mégiscsak tarthatatlan,
hogy egy varos és 150 darab telefonszammal lehet parkolni az utca egyik végében, ez a szam, az utca masik
oldaldban, ez a szam. Szerintem nincsen olyan ember, akit ne biintettek volna meg ebben a varosban azért, mert
véletlendl rosszul inditotta el a parkolast és utana mehetett az lgyfélszolgalatokra. Raadasul én azt gondolom,
hogy egy olyan szolgaltatasnal, mert ez egy szolgaltatas, nem egy pénzbeszedési forma, nem egy adéforma, ez
egy szolgaltatas, ahol konkrétan igazabdl semmit nem kap a delikvens, tehat nincsen termékeléallitas, egy 50
szazalékos mlkodési koltseg, egyezzlnk ki 50 szazalékban. Ezt Polgarmester asszony ugy latom, hogy ezt a
szamot mar elkezdte elfogadni. Szerintem ez brutalisan sok. Ez egy pazarl6 torténet. Nem kapnak semmit. Nincsen
hozzaadott érték igazabdl ehhez a torténethez, csak van terilet, ahova leparkolhatnak a kocsik, de még az sincsen,
hogy mondjuk jelezné a rendszer, hogy itt van-e szabad parkoldhely, mint ahogy egyébként téliink nyugatra mar
vannak ilyen tipusu szolgaltatasok. Vagy mondjuk lehessen bérletet vasérolni esetleg, vagy olyan tipusu plusz
extrak, amelyek kifejezetten a parkolasban egy innovaciot jelentenének. En azt gondolom, hogy a rendszerhez
onmagaban nem kell ragaszkodni. A masik kérdés a bevételek. Az a helyzet, hogyha valaki ranéz egyébként
Ferencvarosnak a koltségvetésére Polgarmester asszony, és ezt mi igen sokszor elmondtuk, és valdszinlleg ezt
tették meg a kormanyzati szakemberek is, azt 1&tjak, hogy ez a kertilet duskal a pénzben. 1.000.000.000 forint van
a céltartalékba betéve, szeptembert irunk. Mi pontosan latjuk, az itt Gl6 Képvisel6k az ellenzéki oldalon, hogy nem
azért van ennyi pénze a keriiletnek, mert az utcan el vannak latva a feladatok, hanem azért van, mer Onok nem
végzik el a dolgukat, és nem csinaljak meg a feladatukat.

Baranyi Krisztina: Talan kezdjiik az elején. A Képviseldk a tv-bél tudtak meg, hogy az Onkormanyzat lepaktalt a
Kormannyal az atlétikai stadionos megegyezésben. Szeretném jelezni, hogy a Képvisel6k egyhanguan, egy
tartozkodassal szavaztak meg ezt a megallapodast a Kormannyal. Az atlétikai stadionos megallapodast, egyébként
On is megszavazta. Tehat ennyit arrdl, hogy ki milyen médon intézte ezt. Ha jol értem, akkor Ondk tamogatjak a
parkolas kozpontositasat és azt allitjiak, hogy ez azért j6, mert az 50 szazalékos koltségarany nagyon magas.
Szeretném jelezni Képviseld urnak, hogy amikor 2019-ben polgarmester lettem, az azt megeléz4 teljes kampanyom
a helyi MSZP-FIDESZ megallapodason alapulé parkolasi mutyirdl szolt, ahol kideriilt, hogy az Onék altal
mukodtetett parkolasi rendszerbdl gyakorlatilag alig a nullanal tobb bevétele és nyeresége volt ennek a keriletnek.
Annak a parkolasi rendszernek minden elemét megszavazta az Onok frakcioja, nemcsak P4l Tibor, hanem szegény
Hidasi Gyula is. Ertem, hogy On akkor még csak bizottsagi tag volt, de az Onék nevéhez fiizédik az a mutyi, amit
itt 2019-t6l atlathatdé miikodéssel és nulla korrupciéval mi odaig vittink, hogy most 1.5 milliard forint beléle az
eredményink. A parkolas kdzpontositdsanak a felhasznéléi oldala megtortént. A févéaros éveken keresztil
rendeletmodositassal, példaul a zonak kialakitdséval, az egységes zonak, az egységes parkoladsi dijak
kialakitasaval, a parkolodrak megsziintetésével hatékonysagnoveld és centralizald Iépéseket tett. Ennek keretében
én magam javasoltam egyébként a f6évarosnak, hogy fejlesszen ki egy olyan parkolasi szoftvert, amelyet nyilt
forraskdduva tesz és a kerliletek szaméra hozzéférhetévé teszi, akar ingyen, akar némi dij fejében. Ez azéta sem
tortént meg, ahogy példaul még az a minimalis feladat sem, hogy a BudapestGO-val lehessen parkolast inditani
vagy parkolni a févarosban. Az az elszamolas, amirél On és a févaros beszél, és mivel a magas koltségeket
emlegeti, egyszerlien hamis adatokra alapitva allapitja meg, hogy nalunk magasak ezek az lizemeltetési koltségek.
Ezek kizarolag a févarosi parkolohelyeinkre vonatkoznak, ezekkel igy szamolunk el, miéta itt vagyunk. 2019 éta
minden hénapban elszamolunk vellik, soha egyetlenegyszer nem tette széva a févaros, hogy vitatna ezt az
elszdmolast, hogy szerinte ezek az adatok magasak lennének, vagy hogy milyen mddon legyen hatékonyabb a
parkolas. Az lizemeltetés kdzpontositasarol természetesen ilyen jogszabaly-médositasok, kdzos szoftver utan, egy
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csom6 minden |épés utan lehetne beszélni, senki nem allt ennek soha ellen, de itt nem errél van szd, hanem arrdl,
hogy a mi terlletlinkdn, a mi lakdink altal elszenvedett karok ellentételezése a parkolasi dijbevétel, ezt viszont
elveszik télink. Nem a kdzpontositas technikai kérdésérdl beszéliink. Ertem, hogy Ondk ezt tamogatjak, ugye volt
mér ilyen, akkor is a Févarosi Kozgyiilés tagjai voltak, amikor a févaros Uzemeltette a parkolast, akkor az
ugynevezett Centrum Parkolo Kft. végezte az lUzemeltetést. Molnar Zsolt, Horvath Csaba, most szocialista
politikusok, az Ondk politikusai ebben az Gigyben lnek a vadlottak padjan, a legujabb perben, mert ugye a Centrum
méar lezarult, ott azért jo6 sok embert elitéltek. A masodik legsulyosabb biintetést az a FER-PARK Kit. vezetéje
kapta, aki Ferencvarosban szintén az Onok szoros egyiittmiikddésben hozott dontései alapjan lopta el a
ferencvarosiak parkolasi pénzét. A napirend el6tti hozzaszolasok végére értlink, sajnos nincsen lehetéség napirend
elétt mar tobbet hozzaszolni. Azt gondolom, hogy az allaspontjukat elmondtak, természetesen az épité jellegi
javaslatokat szivesen fogadjuk. Onoktél nem hangzott el javaslat azon kivil, hogy a szocialistak tdmogatjak azt,
hogy elvegyék a parkolasi eredményeket a kerillettdl. Ugyrendben kér szét Torzsa Sandor, ami nyilvanvaléan nem
ligyrend, de természetesen varjuk az ligyrendi javaslatat Képvisel ur.

Torzsa Sandor (UGYREND): Tobbszor személyesen meg lettem szdlitva és szeretném ezeket a vadakat
visszautasitani. Polgarmester asszony pontosan tudja azt, hogy ebben az idészakban nem voltam képviseld. Az,
hogy engem ilyen tipusu tgyekbe érintettként belesodor, ezt én visszautasitom. Ez a személyes része a dolognak.
A masik része a dolognak, hogy én szeretném azt, hogyha a kévetkezd képviseld-testuleti Ulésre, - mert itt
Polgarmester asszony eléggé sokat mondott, hogy én azt gondolom, hogy a kerilletnek meg kellene mondani azt,
hogy hogyan szeretnénk -, j6nne errdl egy el6terjesztés, hogy hogyan legyen akkor ez a dolog. Szeretném azt,
hogyha nemcsak Polgarmester asszony egy személyben tudna ebben a térténetben nyilatkozni, hanem akar el
tudna azt mondani, hogy a Képvisel6-testiiletnek mi az allaspontja ezzel kapcsolatban, szeretném kérni, és ez egy
ligyrendi javaslat, hogy Polgarmester asszony a kévetkezd képviseld-testileti tlésre hozzon be egy hatarozati
javaslatot, amit timogatni vagy elutasitani tud a Képvisel6-testiilet ebben az lgyben.

Baranyi Krisztina: Figyelmen kivil hagyja Képviseld ur, amirél beszéltem napirend el6tt, hogy nem tekintenek
minket partnernek. Ez a politikai dontés megszilletett. Remélem, hogy az allaspontjainkat figyelembe veszik, de
az, hogy itt képvisel6-testilleti dontés van barmirdl, az gyakorlatilag ebben az iddpillanatban semmit nem jelent,
hiszen a kormany és a févaros ebben mar megegyeztek. Természetesen az én javaslataim nagyon egyszeriien
osszefoglalhatok, err6l lehet egy képvisel6-testileti dontés is, de sem az dnkormanyzati mikddés, sem a
demokracia, vagy akar az autondmia nem engedi meg, hogy telepiilésektél a sajat mikddésikbdl adddé, nem a
kormanytol kapott sajat beveételt elvegyen barki is. Ha megszavazzak, ezt tudom majd el6terjeszteni.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): Tehat csatlakozom Torzsa képviseld Girhoz, hogy itt nagyon tigyesen kiforgatta
a napirend elétti hozzaszolast, hogy egy olyan iranyba elvigye, teliesen elmenjen a fokusz arrél, amirél mi itt
beszéltlink a napirend elétti felszolalasokban. Meg kell, hogy dicsérjem, nagyon ugyesen elvitte a fokuszt, és akkor
lehet megint mindenki lop, csal, hazudik, kivéve Onoket. Nekem lenne egy Ugyrendi kérdésem. A févarosban a
FIDESZ-frakcio bevitt egy javaslatot, hogy j6jion be az, hogy a Fdpolgarmester ur, tajékoztassa a Févarosi
Kozgydlést arrol, hogy mi tortént ezeken a targyalasokon, szamoljon be errdl. Errél volt egy szavazas. it ebben a
szavazasban Polgarmester asszony hogyan szavazott? En elmondom nem szavazta meg! Tehét akkor, amikor
bemegy a FOvaroshoz ez és ezt nem szavazza meg, és nem tdmogatja, akkor innentdl kezdve mirél beszéllink?
Persze, hogy jogosan kérunk innentdl kezdve barmit is szamon, hiszen eleve....

Baranyi Krisztina: Ugyrendi javaslatot kérek.

Gyurakovics Andrea (UGYREND): ...eleve nem keri a fGvarosnal, ez egy Ugyrendi, hiszen pontosan azzal, amit
6n mondott, totalisan szembe megy. Az, hogy On nem hajlandé a keriiletiek érdekeit képviselni.

Baranyi Krisztina: Ugyrendi javaslatot kértiink.
Gyurakovics Andrea folyamatosan mikrofonon kiviil beszél.
Baranyi Krisztina: Képviseld asszony! Képviseld asszony esetleg még kiabal itt tovabb? Tehat, ha barki Ugy

gondolja a keriiletiek kdzil, hogy az a kiallas, amit példaul a Madach téren tettlink meg, a nyilatkozatunk, a
sajtétajékoztatdnk, az, hogy a polgarmesterekkel kdzdsen probaljuk elérni azt, hogy minket targyaldpartnereknek
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tekintsenek, az nem a kertilet melletti kiallas.
Gyurakovics Andrea mikrofonon kiviil beszél.

Baranyi Krisztina: Kérem szépen! A masik pedig jobban nézzen utana Képviseld asszony, mert azon a
szavazason én nem szavaztam sem igent, sem nemet, sem tartozkodast. Ez nem azt jelenti, hogy nem értek egyet
az Onok javaslataval. A napirendi pontok targyalasa kovetkezik.

NAPIRENDI PONT TARGYALASA:

1./ A Vamhaz kérut - Kalvin tér — Ull6i at — Déli korvasut — Duna-parti Epitési Szabalyzat tervezési teriilete
altal kozbezart teriilet keriileti épitési szabalyzatarol szol6 20/2026. (VII.16.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasardl a jogszabalyi 6sszhang megteremtése érdekében, reklamok tekintetében

134/2026. sz. eléterjesztés
El6terjesztd: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: A Varosfejlesztési Bizottsag 6 igen, 1 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja a Képviseld-
testiletnek.

Torzsa Sandor: Polgarmester asszony, szeretném folhivni a figyelmét arra, hogy itt sérelmezte azt, hogy a
megalakult uj Tisza-kormany az az 6nkormanyzatokat nem keresi, nem tekinti partnernek és nem ad vissza
jogkoroket. Hat itt van ez az eléterjesztés, ez pont arrél szol, hogy az dnkormanyzatoknak bizonyos tgyekben né
a rendelkezése a Tisza-kormany dontésének koszonhetden, és pont ezt vezetjik, ami tényleg az dnkormanyzatok
hataskdrébe tartozd dolog, ez a rekldmokkal kapcsolatos (igy. Ebben visszakapja az dnkormanyzat egyébként a
lehet6ségeket, a dontési jogokat. Tehat én azt gondolom, hogy ez gy, abban a formaban, ahogy Polgarmester
asszony itt a napirend el6tti hozzaszdlasaban elmondta, nem tikrozi a valdségot. Igen, vannak olyan feladatok,
meg hataskorok, amelyekben a kormanyzat ugy latja, hogy jobb helyen van egyébként a masik 6nkormanyzatnal,
a févarosnal, de hat lehet latni azt, hogy igenis kapnak vissza az dnkorményzatok jogkoroket, és én gondolom,
hogy lesz még ilyen tipusu torténet. Talan Polgarmester asszony emlékszik ra, hogy amikor megvolt a vélasztas
és megalakult a Kormany, akkor én tettem egy javaslatot Polgarmester asszonynak, hogy legylnk kezdeményezéi
annak, hogy a kormany milyen tipusu intézkedéseket hozzon meg az dnkormanyzat érdekében, és én kértem
Polgarmester asszonyt, hogy készitsen ebbdl egy anyagot és j6jjon be a Képvisel6-testiilet elé, amit mi el tudunk
kiildeni a Miniszternek, aki kifejezetten kérte az 6nkormanyzatokat, hogy fogalmazzak meg a javaslatukat. En azt
gondolom, hogy mi ezt nem tettilk meg. Most ezek utan Polgarmester asszony, én értem a felhdborodasat ebben
a tortenetben, csak érkezett egy kérés a minisztérium részerdl, mi meg hallgattunk annak ellenére, hogy tobbszor
folhiviam az Onok figyelmét, hogy ezzel dolgunk lenne. Tehat nem érzem Polgérmester asszonynak a
felndborodasat jogosnak, mert amikor kérte a kormanyzat, hogy milyen javaslatokat latnédnak szivesen az
onkormanyzatok, akkor nem végezték el azt a munkat, amit kellett volna. Nem jott be a Képviseld-testlet elé
semmilyen javaslat, hogy hogyan kellene atalakitani az 6nkormanyzati rendszert. Most meg, amikor torténik, és
Onnek nem tetszé6 madon torténik ez az atalakitas, akkor nem tudom, egy iskolai ,bullying” csoport szinten
odamennek a Madach térre lefenyiteni, meg szdmonkérni Karadcsony Gergelyt? Tehat én azt gondolom, hogy nem
ez a kulturalt politikdnak a mikddése. Szerintem az a kulturalt politkédnak a miikodése, hogyha érkezik a
minisztériumbol egy kérés, akkor arra jon egy szakanyag, amit mi itt déntiink, megvitatunk és elklldjik. De az utan,
amikor nem csinélunk az Ugyben semmit, és utana félhaborodni...

Baranyi Krisztina: Képviseld ur, a Duna-parti épitési szabalyzat van napirenden, szeretném felhivni a figyelmét.
Ez az egyik. A masik pedig az, hogy tobb 6nkormanyzati szovetség dolgozik ezeken a javaslatokon. Ezeknek a
java nem is dolgozik, dolgozott mult idében, hénapokkal kordbban megkezdéddtt a munka. Ezeknek az
onkormanyzati szévetségeknek a munkafolyamatéba én is be voltam vonva, mint tébb mas polgarmester is.
Ezeknek a javaslatoknak a megfogalmazasaban részt vett Ferencvaros.

Mikrofon kiviil beszélnek.

Baranyi Krisztina: Nem fogok szét adni, mert nem a napirendhez sz6l hozza. Tehat megengedi esetleg Képviseld
asszony, hogy befejezzem a mondatot? Tehat ezeknek a javaslatoknak az elkészitésében részt vett Ferencvaros,
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és ezeket a javaslatokat hetekkel, van, amelyeket honapokkal ezel6tt elkuldtiink az dnkormanyzatokeért felelés
Miniszternek, illetve a Miniszterelnokségnek is. Tehat azt gondolom, hogy Ferencvaros mindenben, ami az
onkormanyzati torvény modositasat, az esetleges dnkormanyzati rendszer megvaltoztatasat, a finanszirozas
megvaltoztatasat illeti, mi kivettik a résziinket. Most kérem, hogy a hozzaszdlasaban a napirendhez legyen kedves
hozzészdini.

Torzsa Sandor: En megddbbentve hallottam azt, hogy itt a hatunk mégétt kiildétt a kormanyzatnak javaslatokat.
Szeretném azt, hogyha ezeket a javaslatokat, amelyeket elkiildétt tgy, hogy a képviselé-testiilet nem tudott réla,
nyilvanossagra hozna és megkuldené szamunkra! Ez lenne a minimum. Tehat ne haragudjon, bocsanatot kérek,
ugyanazt csinalja, amit szadmon kér masokon, hogy miért a hatunk mogott tesznek kilénbdzd javaslatokat
atalakitasra. En egy tok demokratikus, tok normalis utat javasoltam. Azt gondolom, hogy minden ilyen tipust
torténetet ala kellett volna tamasztania egy képvisel6-testiileti vitanak. Nyilvan a mi frakcidnknak is lett volna ebben
allaspontja, lehet, az 6nokének is lett volna ebben allaspontja, ki kellett volna kéi hovatovabb szerintem a
lakossag véleményét is, mert bizonyos kérdések masszivan érintették volna a lakossagot. Félhaboritd az, hogy
egyébkent Polgarmester asszonytol igy kell megtudni azt, hogy honapokkal ezelétt valamilyen javaslatcsomagot
elklldott valahova a mi neviinkben.

Baranyi Krisztina: Képvisel6 Ur nem klldtem el javaslatcsomagot sehova. Azért vannak Onkormanyzati
szdvetségek, hogy ne 3200 képviselb-testllet javaslatait olvasgassa egy miniszter, a Miniszterelndk vagy a
kormany kiilénbdzd nagy teriileteket érintd reformok el6tt, hanem a szdvetségek altal megfogalmazott javaslatokat.
Mas hozzaszblast a napirendhez nem latok. Kérném a testillet tagjait, hogy az épitési szabalyzat mddositasarol
szavazzunk most!

Szavazas megkezdése.

Baranyi Krisztina: Bocsanat, a szavazast Ujrainditjuk, mert a Képviselé asszony jelezte, hogy rossz gombot
nyomott.

Mikrofonon kiviil beszélnek, kiabalnak.

Baranyi Krisztina: Igen, lehet, méskor is szokott ilyen lenni Képviselé Ur, tehat a javaslatrl, a javaslatrél
szavazzunk most. Kérem, hogy a kiabalast fejezze be Képvisel asszony! Koszoném!

Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 12 igen, 2 tartézkodas
mellett megalkotja a 25/2026. (X.8.) nkormanyzati rendeletét, a Vamhaz korat — Kalvin tér — UllGi Gt - Déli
korvasut — Duna-parti Epitési Szabalyzat tervezési teriilete altal kozbezart teriilet keriileti épitési
szabalyzatarol sz616 20/2026. (VI1.16.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol.

(14 igen, 2 tartdzkodas)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Hanak Gabor Igen
Kacs¢ Balazs Igen
Kovacs Andrés Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mez6 Timea Igen
Récz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott



Kallay Gaborné Tartdzkodott
Ddme Zsuzsanna Tavol
Mezey Istvan Tavol

2./ A Ferencvarosi Kicsi Bocs Ovoda 6vodaigazgatoi (magasabb vezet6i) feladatainak ellatasara vonatkozo
palyazat elbiralasa
133/2026. sz. elbterjesztés
Eléterjeszté: Baranyi Krisztina polgarmester

Siiveg Anna: A Kicsi Bocs Ovoda igazgatoi kiirasara egyetlen palyazat érkezett Balazs Dianatol, akit a Szociélis
és Egészséqligyi Bizottsag meghallgatott. Kérdéseinket feltettiik szamara és a Bizottsag Ugy hatarozott, hogy 6
igen és 1 tartézkodas mellett tamogatja az & kinevezését.

Baranyi Krisztina: Kérdezném a Képviselé-testlilet tagjait, hogy van-e az dvodavezetéi kinevezéssel kapcsolatban
kérdés, esetleg meghallgatnak-e a jeldlt asszonyt? Nem latok ilyet. Kérném, hogy szavazzunk a kinevezésrél most.

150/2026. (X.8.) KT hatarozat

A Ferencvarosi Kicsi Bocs Ovoda évodaigazgatéi (magasabb vezetdi) feladatainak ellatasara vonatkozo
palyazat elbiralasarol )

1./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete a Ferencvérosi Kicsi Bocs
Ovoda évodaigazgatéi feladatainak ellatasara vonatkozo palyazatot érvényesnek és eredményesnek nyilvanitja.
2./ AKépvisel6-testiilet Balazs Dianat 2026. december 1. napjatél 2031. julius 31. napjaig terjedd, 5 éves hatarozott
idStartamra megbizza a Ferencvarosi Kicsi Bocs Ovoda 6vodaigazgatoi, magasabb vezetéi feladatainak
ellatasaval.

3./ A Képviseld-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a vezetéi megbizas érdekében tegye meg a szlikséges
munkaltatéi intézkedéseket.

Hataridd: 2026. december 1.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetje
a Ferencvarosi Intézményiizemeltetési Kdzpont vezetdje
(16 igen, egyhangu)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacs¢ Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovacs Andrés Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklos Igen
Mezd Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Torzsa Séandor Igen
DOome Zsuzsanna Tavol
Mezey Istvan Tavol

Baranyi Krisztina: A Képvisel6-testiilet egyhangu déntése alapjan, Balazs Diana dvodaigazgatéi feladatot kapott
az elkdvetkezend6 5 évre. Szeretettel gratulalunk!
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Baranyi Krisztina kézfogassal gratulalt Balazs Diananak a kinevezéséhez.

3. Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Helyi Esélyegyenléségi Programjanak (2026-
2031) elfogadasa
125/2026. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester

Siiveg Anna: A Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsag ezt a napirendi pontot is megtargyalta és hosszas vita utan
5igen és 2 nem mellett elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek.

Kovas Andras: Néhany szot mondanék itt a 2026-2031-es Helyi Esélyegyenléségi Program kapcsan. A program
egyrészt felméri és helyzetképet ad a szocidlis helyzetrél a keriletben, masrészt ezekre valaszolva prébal
intézkedési tervet folvazolni. Mar az el6z6 program kapcsan, 2023-ban volt egy nagy egyeztetés, ezeknek a
tapasztalatait is beépitettlik az uj HEP-be, 2 év mulva tervezziik legkésébb a HEP-nek a fellilvizsgalatat, hogy
beépiilienek az addig észrevett elemek és remélhetbleg addigra mar a jogszabalyi kornyezet, a keretrendszer is
valtozni fog, ami miatt most igen szigorian meg volt az hatarozva, hogy mi és milyen formaban lehet ennek az
anyagnak a része. Koszondm a Humanszolgaltatas Irodanak a munkajat, kiléndsen koszoném Lacza Annamaria
esélyegyenléségi referens munkajat, aki még a sziikséges végzettséget is megszerezte ahhoz, hogy egy ilyen
programot szabalyszeriien el tudjon késziteni. Koszonom a segitséget az intézkedési terv Osszeallitasaban a
véleményezd civil szervezeteknek, tobbek kézt a Kézenfogva Alapitvany, KOZért Egyesiilet, Konkav, Vakok és
Gyengénlatok Kdzép-Magyarorszagi Egyeslilete, illetve a kerileti intézményeknek is kdszondm a munkajat. Az
anyagot atolvasva latszik, hogy széles kérben kerll sor egyes tarsadalmi csoportoknak a segitésére, de a kihivasok
is latszanak. llyenek az idésekkel kapcsolatos ellatasok bévitésének a szlikségessége, kilonbdzd terlileteken
informacidszerzés, illetve fogyatékossagligyi terilleten is szlikséges az el6relépés. Tovabbiakban is a bdlcsddei,
dvodai intézmények igényei prioritast fognak élvezni. Kész6ndém a bizottségi tlésen tett konstruktiv javaslatokat.
Ezekre annyit tudok mondani, hogy a legkdzelebbi fellilvizsgalatkor mindenképpen figyelembe fogjuk 6ket venni, a
hibakat pedig korrigalni fogjuk. A kozvetitest nézoknek még azt tudom mondani, hogyha esetleg kételyeik meriiinek
fol, akkor a kertleti honlapon megtalaljak a teljes anyagot, és alkossanak réla sajat véleményt. Osszességében az
latszik, hogy rengeteg feladatot végez a kertilet az esélyegyenléség terlletén. Ezt prébalja ez a 160 oldalas anyag
dsszefoglalni. Készdndm szépen.

Torzsa Sandor: En el6szor is Alpolgarmester Urak egész biztosan majd szeretném atadni a Schmitt Pal-
emlékérmet. Ugyanis ez az anyag ,Ctrl+V-Ctrl+C” kétharmadban, az el6z6 ciklusban elfogadott anyaghoz. A
bizottsagi Ulésen hosszasan olvastam a két stratégia mondatait, mar-mar viccbe hajléan egyforma a két anyag.
Tehat nagyon kreativ az, hogy tényleg a 66. oldalon 1évét attessziik a 33. oldalon Iévébe, tehat ezek tényleg nagyon
kreativ szerkesztési torténetek, csak az az igazsag, hogy nagyon onallé gondolat nincsen benne. Ami atalakitas
van benne, az pedig szémy(! Itt Polgarmester asszonynak a véleménye érdekel engem, hogy On szerint rendben
van-e az, hogy egy Helyi Esélyegyenl0ségi anyag egyenldséget tesz a mélyszegénységben lévok és a roma
tarsadalom kozott? Polgarmester asszony, On szerint a roma tarsadalom az egyenlé a mélyszegénységben
él6kkel? On szerint rendben van az, hogy ez az anyag az konkrétan ugyanazt a szellemiséget tiikrézi, mint amit
Lazar Janos megfogalmazott a vélasztasi kampanyban, hogy a romaintegracionak az az egyetlen egy lehetésége,
hogy a MAV-hoz menjenek el vécét pucolni? Mert ebben az anyagban azt irja a roma foglalkoztatasrol, hogy azt
az utatkinalja az Onkormanyzat nekik, hogy menjenek el a FESZOFE-hoz utcat sdprogetni. Még az eléz6 ciklusban
elfogadott HEP kiemelten az oktatasban latta a leszakadtabb tarsadalmi csoportoknak a j6v6t. Polgarmester
asszony, ebben az anyagban tébb ponton migransozas van! Migrans hatter(i gyerekekrdl irnak! Ne haragudjon,
Rogan Antal mondta Onéknek tollba azt, hogy mit kell beleimi? Bevandorlék vannak! Oda van irva az Ukrajnabl
érkezett, hataron tuli magyarok mellé, hogy azért mégis érzékeltessék, hogy 6k azért nem olyan migransok vagy
menekiltek, és ez a szemléletli program egy liberalis varosvezetésnek az esélyegyenldségi programja. Szégyen
és gyalazat Polgarmester asszony, hogy ez az anyag idej6tt hozzank! A masik torténet Polgarmester asszony, ha
megnézi a fejezeteket, és ezt mar az elézd Helyi Esélyegyenléségi Programnal is sulyosan sérelmeztem, és
nagyon sajnalom, hogy ebben nincs elérelépés, mert van egy olyan tarsadalmi csoport, ez az LMBTQ-emberek,
akiknek igazabdl még egy fejezetet se tudtak szentelni. Itt a 21. szazad Magyarorszagan, ahol az elézd kormany
konkrétan a létezéslket tiltotta be, nem vonulhattak fol ezek az emberek, nem fejezhették ki a sajat jogaikat, nem
allhattak ki mellettiik, konkrétan miiitt, elvileg egy liberélis varosvezetés, az konkrétan még a helyi esélyegyenléségi
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programban még egy fejezetet se szentel ezeknek az embereknek! En azt gondolom Polgarmester asszony, hogy
igenis éri ezeket az embereket esélyhatrany az dnkormanyzat rendeleteiben miikodés szempontjabdl. Minimum az
lett volna, hogyha ezeket a torténeteket figyelembe veszik! Mi erre az anyagra nem tudunk igent mondani,
szerintem ez az anyag egyszerien szorny(! Azért szorny(, mert egy olyan ideologiat, egy olyan vilagszemléletet
tikrdz, ami t6llink iszonyatosan tavol all, és szégyennek gondolom azt, hogy ez az anyag itt lehet eléttlink!

Baranyi Krisztina: Igen, el kéne olvasni az anyagot, és sajnos az a probléma Képvisel6 ur, hogy én 6szintén
kinéztem 6nbdél, hogy ért ehhez, hiszen az el6zé ciklusban a szocialis bizottsag elndke volt. Pontosan kellene
tudnia, hogy egy ilyen anyagot szakmai sztenderdek alapjan irnak, pontosan kellene tudnia, hogy ezeket a
sztenderdeket minisztériumi Utmutatéban irjak le, és hogy ezek alapjan készlilt el, a jogszabalyok szerint a Helyi
Esélyegyenldségi Program. Nyilvan elmondtak ezt Onnek a szakemberek, akik értenek hozza - Onnel szemben -
a bizottsagi llésen, értem, hogy ezt Ujra el akarta ismételni, de ugye mi mar itt ismerjiik Ont, mint a cstsztatas
nagymesterét, a hazugsagok nagymesterét, ugyhogy én is azt javasolnam az Alpolgarmester Urhoz hasonléan
mindenkinek, aki kdvet minket, hogy olvassak el. A honlapunkon természetesen megtalélhaté ez a program, és
most atadom azoknak a sz6t. EInézést még megvarjuk Gyurakovics képvisel6 asszony hozzaszolasat is, és utana
a bizottsagi EInok, illetve Alpolgarmester ur fog valaszolni.

Gyurakovics Andrea: Polgarmester asszony arrol beszélt, hogy szakmai sztenderdek, minisztériumi ttmutatok
alapjan készllt ez a program el. Hat, akkor még nagyobb a baj, merthogy arra nem kaptam valaszt, hogyha az
onok allitasa szerint ez igy készult el, hat, nem hiszem, hogy a minisztériumi Utmutatéban az volt benne, hogy ha
mar atmasolni nem tudjak normalisan, hogy a Vizisport utcaban nem napkézis gyermekotthon terve van, hanem
napkozis gyerektabor terve, a ketté nem ugyanaz. Nem ugyanaz, hogy leirja az anyag a 146. oldalon, hogy a
mélyszegénységben él6k szamat csokkenteni kell, majd a 150. oldalon odairja, hogy nincs pontos adatunk a
kerlletben él6 mélyszegények szdmardl. Hemzseg az anyag az ilyen hibaktél, és ezt a bizottsagi lléseken
elmondtam én is, ott mondtam el azt, amir6l Torzsa képviselé ur is beszélt, hogy az ukran menekult gyerekek
egyszerlien oda vannak téve migrans kdzosségek cimszo ala. Hat ne vicceljlink mar! Akkor ott van az is, hogy
beirjak ebbe a programba, hogy jelenleg esélyegyenlGségi miisor keretében igy is tudjuk népszerlsiteni ezeket a
programokat. Kony6rgom, hat nincs is a kerileti tv-ben ilyen misor jelenleg! Volt, de most jelenleg nincsen, Hat ne
irjunk mar réla jelen idében, nincs ilyen! Es akkor Ondk azt mondjak, hogy szakmai sztenderdek alapjan késziilt?
Ne vicceljlink mar! Ezek ,bullshit” mondatok, nagyon jél hangzik, csak ennek kdze nincs a valésaghoz. Kéze nincs
ahhoz, hogy amirél a Torzsa képviseld Ur is beszélt a bizottsagi llésen, hogy az elézd programbdl kimasoltak a
bekezdéseket, még a mondatszerkezetet se valtoztattak meg, szorol széra, csontra- koppra, ugyanaz! Csontra-
koppra és arrdl nem beszélve, hogy a bizottségi Ulésen az is elhangzott, hogy 2023-ban volt egy éatfogé
fellilvizsgalata az elézé programnak. Szuper! Es annak hol van az eredménye? Mi tortént? Van errdl valamiféle
tajekoztatd? Arrdl ne feledkezziink el, hogy egyébként ennek a végrehajtasaért a polgarmester felelés. Tortént ez
lgyben barmi is, és most tudjuk meg, hogy 2023-ban ezzel kapcsolatosan voltak hianyossagok az el6z6
programmal? Es ezek a hianyossagok ugyanugy beemelésre keriilnek ebbe az anyagba is? Es akkor On azzal jon
itt, hogy ez egy szakmai sztenderdek, meg minisztériumi Utmutatasok alapjan készilt? Nagyon j6! De ez semmi
mésra nem j6 ez az anyag, mint amit Ondk nem szeretnének, hogy fioknak kész(iljon. Pontosan annak, hogy a
kotelezd feladatot kipipaltuk az eléz6bél, amit lehetett, a&tmasoltunk, kicsit cizellaltuk, azt jo napot kivanok! Es ennyi.
Es egyébként a tartalmi részével nem foglalkoztak, és akkor nem torténnének ilyen elirasok, mint amik torténtek
benne.

Baranyi Krisztina: KOszonjuk az értékes javaslatokat! Képviseld ur, Torzsa képviseld ur utolsé hozzaszolasa.

Torzsa Sandor: Valéban (igy van, ahogy Polgarmester asszony mondja, hogy Onnel szemben én értek hozza. Az
a szakmai sztenderd, meg az a kormanyhatarozat, amirél On beszél, azt 2011-ben fogadték el. Csendben jegyzem
meg, hogy az el6zd stratégidban, ahol a roméak nem voltak dsszemosva a mélyszegénységben élékkel, és akkor
még az Onkormanyzat az oktatasban l4tta a roma tarsadalom jévéjét és nem pedig abban, hogy a FESZOFE-hoz
menjenek el utcat soprogetni. Ugyanazok a szakmai sztenderdek voltak érvényben és ugyanazok a
kormanyhatarozatok. Nem tudom, hogy ezt a szakmai sztenderdet Lazar Janos mondta Onnek, amikor
kavézgattak, hogy igy kell a romakat integralni? Mert nekem nagyon Ugy tlinik Polgarmester asszony. Ne
haragudjon, mar bocsanatot kérek, én Onrdl egész életemben azt gondoltam, hogy ugyanolyan antifasiszta
elkotelez6désli ember, aki kiall a kisebbségi jogokért és folhaborodik észintén, hogyha ilyen gyalazat kertil be egy
onkormanyzatnak az esélyegyenldségi programjaba, mint ami a mienkben van. On pedig egyébként ehhez
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asszisztal azzal, hogy meg fogja szavazni azt, hogy a romakat a Ferencvarosi Esélyegyenléségi Program
egyenlévé teszi a mélyszegénységben élékkel. Ez szamomra értékrendileg elfogadhatatlan, azon tdl, hogy teljesen
mas a meggyézédésem. Es Polgarmester asszony ezen ne mosolyogjon, mert ezek az emberek tobbet érdemelnek
ennél, hogy egy ilyen mindségli esélyegyenléségi programot kinaljon nekik a Ferencvarosi Onkorményzat.
Szégyen, hogy a leghatranyosabb, legnehezebb helyzetben Iévé tarsadalmi csoportoknak nem képes kidolgozni
€z a varosvezetés egy olyan programot, ami nem ,Ctrl+V”, nem ,Ctrl+C”, és hogy fogalmazzam meg, tartalmaz
ilyen 20. szazad kdzepi gondolatokat és akkor most viszonylag finoman fogalmaztam meg.

Baranyi Krisztina: Azon mosolygok Képviselé Ur, amin gyakorlatilag minden testUleti Glésen, hogy ilyen dolgokat,
hogy tud komoly arccal és felnaborodassal elmondani, hiszen pontosan tudja, hogy nem ez szerepel ebben az
anyagban. Kénnyi ezt agy beszélni, hogy hat ez egy j6, vaskos terjedelmi anyag, és On ugy beszél réla, mint
hogyha ez errél sz6Ina, de hat ez - nem tudom -, a szocialista politikusok sajatja altalaban?

Kovacs Andras: Mivel a rasszizmusnak a vadja is felmer(lt, ezért ezt mindenképp elsésorban szeretném
elutasitani! Masrészt kiemelném, hogy a mélyszegénységben él6k és romak esélyegyenlésége cimadas, fejezet
cim, ez a bellgyminisztériumi Utmutaté altal meghatérozott fejezet cim, igy hasznélja gyakorlatilag a teljes
onkormanyzati szektort, tobbek kozt a févarosi HEP-ben is igy szerepel. A 2023-as fellilvizsgalat, mint mar
elmondtam, annak az észrevételei beépliltek ebbe az anyagba. Képviselé Ur tévesen azt mondta, hogy ,Ctrl+V-
Ctrl+C”, hogyha a masolasra gondolt, az ,Ctrl+C”, ,Ctrl+V”, tehat forditva mondta. Képviseld dr azt mondta, hogy
ugyanazt tartalmazza az anyag kétharmada. Erds tulzasnak tartom, de valéban vannak azonos részek. Ez egy 160
oldalas program. Vannak olyan elemei, amik azonosak. Van olyan tényezd, ami nem valtozott a kerlletben. Példaul
két varosfejlesztési anyagban vagy két hivatali beszamoldban is vannak azonos anyagrészek. Az anyagban
valéban benne van ez a Vizisport utcas hiba, ez egy hibas adatkdzlés volt, ezért elnézésiiket kérem. Ez a
legkozelebbi felulvizsgalatkor javitva lesz. LMBTQ-emberekkel kapcsolatban szerintem ez egy jogos kritika, ez
valéban egy mulasztas volt. A Hattér Tarsasaggal egyébként van egy julius 6ta folyd projektiink, amiben &k ilyen
szemmel is &t fogjak nézni a most meglévé stratégiakat, dokumentumokat, és javaslatokat fognak nekink tenni,
hogy hogyan lehet integraini az LMBTQ-s embereket is az dnkormanyzati stratégiakba. A nézéknek, tehat azoknak,
akik érdeklédve nézik a Képvisel6-testlet dlését, ujra azt szeretném elmondani, hogyha kételyeik mertiltek fol az
anyaggal kapcsolatban, akkor olvassak el, nyissak meg, és nézzék meg az anyagot. Akinek pedig érdemi tartalmi
javaslata van, az kldje el akar az én e-mail cimemre, akar a Hivatalnak.

Baranyi Krisztina: Még kiegészitve egy mondattal Alpolgarmester urat, tehat ezt a bizonyos mddszertani
Utmutatét az elmult ciklusban bizottsagi elndk, Torzsa Sandor elmondasaval ellentétben nem 2011-ben hanem
2021-ben fogadtak el. Még, amit hozza szeretnék flizni, hogy ebben az utmutatoban, ami alapjan késziilt, a févarosi
esélyegyenléségi program is, amiben 15 alkalommal szerepel a migrans sz6, és ugyanaz a fécim ,Romaék,
mélyszegénységben él6k” a budapesti anyagban is. Tehat ez jogszabalyok altal el8irt széhasznalat, amit mindenki
hasznal, de ezt mar Alpolgarmester ur is elmondta. Ugyhogy tényleg az, hogy a rasszizmusig, meg a fasizmusig
viszi ezt a kérdést ebben az Onkormanyzatban, ezzel a komoly arcu felhdborodassal, héat ne haragudjon, én ezen
tényleg csak mosolyogni tudok!

Kallay Gaborné: Kdsz6ndm szépen a sz6t! Hat én is Torzsa Sandor képviselétarsamnak szeretném felhivni a
figyelmét arra, hogy 2021-ben On is tAmogatta a roma koncepcids sor megsziintetését: Akkor ezen a soron
tizmilliés dsszeg allt rendelkezésre, ezt elsé lépésben lecsokkentették 6 milliora majd atnevezték a sort
esélyegyenléségi sornak, és onnantdl kezdve a roma nemzetiségi k6z6sség programjaira egy olyan 1.5 milliés
0sszeget biztositottak. Na most, szeretném felhivni a figyelmet, hogy ez egyébként nem a roma nemzetiség(
onkormanyzatnak a pénze volt, hanem a romaligyi referens diszponalt ef6l6tt az 6sszeg folott, merthogy akkor még
romaugyi referens is volt az 6nkormanyzatnél. Roma mediatori rendszert miikodtetett az a bizonyos polgari
onkorméanyzat. Akkor volt Lehetéségek Iskolaja, Roma, nem roma nék akadémigja, Roma tanchéz, sét cigany
pasztoracio is volt az dnkormanyzatnal, és volt romalgyi konferencia. Sorolhatnam, hogy mi minden volt, amit
Onok egyetlen tollvonassal athiztak, igyhogy azért szeretném felhivni a figyelmét, hogy j6 lenne, hogyha erre
emlékezne, hogy ebben On is erételjesen részt vett! Késziilt kutatas, egy nagyon komoly kutatas roma témaban,
a 18 évnél id6sebb, magukat roma nemzetiségiinek vallé embereknek a megkérdezésével, abban az idében ez
még igy mikodott, 2019 elétt!

Gyurakovics Andrea: Igen, akkor valéban kutatasok torténtek, aminek az eredményeitis megtudtuk, és egyébként
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azok beépitésre, illetve megvaldsitasra keriltek. Na de most kedden megtudtuk a bizottsagi Ulésen, hogy most
felmérések készliltek, és a felmérésnek az eredménye az lett, hogy tovabbi felmérések szilkségesek. Hat most itt
tartunk. K6szonom!

Mendly Miklés: Csak Torzsa Sandor képviseld Ur fasiszta vadjaira fololvasnam a mondatot, amibe a migrans
kifejezés szerepel. ,A migréns gyerekek sikeres beilleszkedéséért kilondsen felels a helyi kozosség, hiszen
amellett, hogy 6k a legkiszolgéltatottabbak, a vellik valo banédsmod megmutatia a tobbségi tarsadalom
szolidaritasanak a mértékét.” Ez lenne a fasizmus.

Baranyi Krisztina: Koszonjik szépen! Erre probaltam utalni Alpolgarmester Grral egyiitt, hogy tényleg biztatjuk,
nagyon kevés onkormanyzati anyagot, stratégiai anyagot ismer meg a szélesebb k6zonség, erre tényleg kevesen
veszik a faradtsagot, pedig ezek fontos anyagok. J& lenne, hogyha masok is olvasnak ezeket a programokat.
Kérném a keriletieket, hogy amennyiben érdeklédnek, idejik engedi, akkor tegyék ezt meg. Koszéndm szépen!
Mas hozzaszolast nem Iatok, a vitat lezarom. Kémém a Képviseld-testilletet, hogy a javaslatrél szavazzunk most.

151/2026. (X.8.) KT hatarozat
Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata Helyi Esélyegyenléségi Programjanak (2026-
2031) elfogadasarol )
Budapest Févaros IX. Kerllet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviselé-testllete Budapest Févéaros IX. Kerlet
Ferencvaros Onkormanyzata 2026-2031 idészakra vonatkozé Helyi Esélyegyenldségi Programjat jovahagyja.
Hataridd: azonnal
Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetéje

(12 igen, 2 nem, 2 tartozkodés)
A szavazasban 16 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen

Hanak Gabor Igen

Kacso Balazs Igen

Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tunde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklos Igen

Mez6 Timea Igen

Réacz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Stiveg Anna Igen

Szantai Zsombor Igen

Csoti Zsombor Nem

Torzsa Sandor Nem
Gyurakovics Andrea Tartozkodott
Kallay Gaborné Tart6zkodott
Ddme Zsuzsanna Tavol
Mezey Istvan Tavol

Déme Zsuzsanna bejott az lilésterembe.

4./ A BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt. Bubi 3.0 kozosségi kerékparrendszer-szolgaltatas
uzemeltetése célu kozterilet-hasznalat iranti kérelme
135/2026. sz. elbterjesztés
Elterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Szantai Zsombor: A Varosfejlesztési Bizottsag réviden megtargyalta és 6 igen, 1 tartézkodas mellett elfogadasra
javasolja.
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Torzsa Sandor: Szeretném azt sérelmezni, hogy a RONK nem térgyalta ezt a javaslatot. A RONK Bizottsag az
gy érezte, hogy oktoberben mar minden rendben van a Jozsef Attila-lakételepen és nincsen semmi probléma ott,
amirdl kellene esetleg donteni vagy egyeztetni. igy nem tartott a RONK oktéberben (lést. Az szeretném jelezni,
hogy gondolom a RONK tagjai folvették a fizetésuket ugyanugy, mint hogyha elvégezték volna a munkajukat, pedig
ez az elbterjesztés igenis érinti a Jozsef Attila-lakdtelepet, és raadasul eléggé hatranyosan érinti. Ugyanis, ha
megnézzik azt, hogy hany darab Bubi pont létesités, vagy nem tudom ezt pontosan hogyan hivjak
szakkifejezéssel, de hany Bubi lehetbséget biztosit a Jozsef Attila-lakotelepre, és megnézik azt, hogy Belsé-
Ferencvarosban az egész lakdtelepre, ha joI szamoltam &ssze, 16 darab cim van, mig mondjuk Bels6-
Ferencvarosban ez 400. Tehat itt azért eléggé elképesztd az aranytalansag. Egy 12.000 lélekszammal rendelkez6
lakotelepen 16, mig egyébként egy kevesebb Iélekszammal rendelkez6 Belsé-Ferencvarosban a turista
belvéroshan pedig lényegesen tobb. Akkor ez most kinek készil? Ez a kulfoldi turistaknak készll, vagy a
ferencvarosi lakoknak késziil ez a javaslat? A masik, amit én sérelmezek, és talan ezért is jo lett volna egyébként
a RONK, mert akkor lehet, hogy képviseld asszonynak lett volna lehetdsége ott folszolalni a MAV-Aszodi
lakotelepen él6k érdekében, ott meg én Ugy latom, hogy arra a telepre 0 cimhely jut. Tehat én azt gondolom, hogy
ezt a javaslatot ne fogadjuk el, hanem kérjlik meg a BKK-t, hogy egy kicsit arAnyosabban osszak el ezeket a
helyeket a kerlletben. Pont, ahol lenne értelme, ahol fontos lenne egyébként a biciklis kbzlekedés, ezek a kilsé
részek, ott van kevesebb, itt bellil a turistaknak, a kiilféldieknek pedig van egy csomé bepakold, én ezt nem tartom
egy jo Otletnek, tehat ezt javasolnam, hogy ezt ne fogadjuk el, hanem kérjiik meg a BKK-t, hogy normalisan
dolgozza &t, aranyosabban.

Gyurakovics Andrea: A Varosfejlesztési bizottsag llésén Alpolgarmester Urtdl kérdeztem, az ezzel kapcsolatos,
hogy is mondjam csak, amit az elGterjesztés nem tartalmaz. Mert aztan kiderllt a bizottsagi Ulésen, hogy
tulajdonképpen mi ingyen és bérmentve odaadjuk a févarosnak. Tehat még egyszer mondom ingyen és bérmentve
ezeket a kozterlleteket a févarosnak, a févaros szedi be ebbfl a hasznat. Nekiink feladatunk van vele, hiszen
hogyha nem rendeltetésszerlien hasznaljak, akkor a mi kézteriilet-felligyeletiinknek, irodainknak adnak ezzel
feladatot, viszont semmilyen médon nem részestillink az ebbdl befolyd bevételekbdl. Mintha valahonnan ismerés
lenne, nem? Tehat, hogy az elején beszéliink itt a parkolasi dologrol, ott kiallunk a kertilet érdekei mellett, itt meg
elengedijik azt, hogy ebbél a bevételbdl mi részesiiljlink barmilyen mddon. Sét, nem is 1 évre, hanem 2 évre adjuk
oda ingyen. Hat, hogyha mi a kerilletiek érdekeit nézzlk, a keriilet bevételeirdl beszéllink, a feladat a mienk, a
bevétel pedig a févarosé. Semmilyen médon nem részesiillink bel6le, legalabbis szamomra az anyagbdl ez nem
deriil ki. Es most raadasul Polgarmester asszony el is mondta, hogy ingyenesen és ezt mi nagyon tamogatjuk.

Reiner Roland: Tényleg nehéz megszdlalni, mert tényleg tébb mint egy 6raja hallgatom azokat az elképeszté
butasagokat, amiket Ondk mondanak, és hogy tényleg adédik a kérdés, hogy ez a tudatlansag vagy a rosszindulat?
Tehat hogy ez a Bubi 3.0, ebben a 3 az azt jelenti, hogy ez mar a harmadik kor, amikor a Bubi rendszert
Ujraértelmezi a févaros. Hogyha Onok ismerik az el6zd rendszereket és egyébként most itt ugy latom, hogy van
valaki, aki a FIDESZ-frakci6 alkalmazasaban van és tud olyan informacidkat adni, aki ebben tud segiteni, tehat ez
nem most torténik, hogy ezek ingyenesek lesznek. Ezek a korabbindl is ingyenesek voltak, és nem azért, mert a
keruletek bénadk, meg a kertletek ostobak, hanem torvényileg a Bubi haldzat azaltal, hogy része a kdzosségi
kozlekedésnek, torvényileg ingyenesen kell adnunk, ugyanugy, ahogy a korabbi rendszerben, amikor kulon voltak
mobilitasi pontok és kildn voltak Bubi-allomasok. Arra egyébként kilén megallapodasok voltak a korabbi
rendszerben. Volt a Varosfejlesztési Bizottsag elétt szerintem legalébb kétszer, de lehet, hogy haromszor is, tehat
hogy most Ugy csinalni, mintha itt valami 0j rendszer lenne, és mi most elkezdenénk a terilleteinket ingyen odaadni,
ez abszurd, tényleg bocsanat! Most jon ki, most jon Képviseld ur! Képviseld ur, eddig a JALT-on élék hany helyen
tudtak folvenni Bubi kerékpart? Hany Bubi-allomés volt? Szerintem 2 volt. Most van 8. Melyik a tobb, a 2 vagy a 87
A 8, akkor csokkent, vagy bévult? Bévalt! De tényleg ezzel egyutt nyilvanvaléan a févéros a Bubi 3.0-val kicsit
docogbsen indult el, fogalmazzunk igy. Ugye az a terv, hogy most gyakorlatilag nagyjabol idén év végéig,
megprobéljak elémi azt a szolgéltatasi szintet, ami korabban volt. Ehhez jelenleg 0j pontok valéban nincsenek a
rendszerben, a régi pontoknak az integracioja torténik meg és az az elképzelés, ahogy a szolgéltatast
igénybevevbk szdma nd, Ugy probéljdk meg a teriletet is béviteni. Ami ugye tobbe fog kerlini a Févarosi
Onkormanyzatnak, hiszen ez egy olyan rendszer, amibe egyébként nagyon komoly 8sszeget, tényleg tébb milliard
forintot tesz bele a févaros. Amennyiben ez a kor megtorténik, tehat tudjak béviteni a szolgaltatasi teriiletet, akkor
én biztos, hogy partner leszek és kezdeményezni fogom, hogy legyenek uj helyszinek, ahova egyébként a tovabbi
kerékparokat le lehet tenni, és ez nyilvan érintheti a lakételepet is. It lehet képviseldi javaslat, lehet lakossagi
javaslat, ha talan emlékszik Képviselé ur, az el6zé ciklusban példaul volt olyan, akkor még a hagyomanyos MOL
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Bubi alloméspont bévités, amibe a képvisel6k be voltak vonva. Ezt a rendszert ezt tovabbra is tudjuk ajanlani vagy
felajanlani, hogy ezt a fajta kdzvetitd szerepet, ezt szivesen betdltjik.

Torzsa Sandor: En szeretném az oktondisagomat kijavitani, tényleg Alpolgarmester Ur és Polgarmester asszony,
tényleg nagyszerii eredménynek tartom azt, hogy sikertilt elérnilik a BKK-nal, hogy mar a 12.000-es Jozsef Atila -
lakotelepre dsszesen 16 darab kerékpar jut. En érzem magam rosszul, és igaza van Alpolgarmester Grnak, ez egy
hatalmas siker, hogy ezt sikertilt elérni és tényleg nem is értem azt, hogy a frakciémban hogyan mertilt 6l az, hogy
ez rohejes ez a szam. De tényleg Alpolgarmester (r, csak igy tovabb egyébként, és szerintem az évszazad végeére
mér lehet, hogy 50 parkold, 50 biciklis fog egyébként jutni a Jozsef Attila-lakotelepre! En szoritok Onéknek, sok
sikert kivanok! Tényleg csodalatosak az eredményeik, tényleg és én vagyok az, aki rosszul latja dolgokat, ez
kétségtelen tény.

Baranyi Krisztina: Gyurakovics képviseld asszony utols6 hozzaszolasa.

Gyurakovics Andrea: Torzsa képviseld (r, nem csak On, én is. Tehat hogy itt mi soha semmit nem tudunk jol.
Milyen jo, hogy itt van nekiink Reiner alpolgarmester ur, aki egyébkent a bizottsagi tlésen ezeket nem mondta el.
Erdekes médon ez valahogy akkor nem hangzott még el érvként.

Mikrofonon kiviil beszélnek.

Gyurakovics Andrea: Nem a RONK-ré| beszélek, én a Varosfejlesztési Bizottsag lilésérd| beszélek. A RONK iilés
az egy kiilén kérdés valoban, hogy gy tlinik, hogy ott minden rendben van, ott a Jozsef Attila-lakételepen, MAV-
telepen, Aszddi-telepen. De itt elhangzott egy kérdés Alpolgarmester r, hogyha mar ennyire minden titkok tudéja,
hogy a MAV- és az Aszodi-telep az miért maradt ki, hogy ezt Torzsa képviseld ur &s én is nagyon vartam a valaszat
ezzel kapcsolatosan, de nekem ez valahogy nem volt benne.

Reiner Roland: Ebben a kdrben, ahogy szerintem ez elhangzott a Bizottsagon is, a jelenleg érvényben 1évd, ha
gy tetszik, a felfestett, kialakitott mobilitési pontok bevonasa torténik a rendszerbe. Tehét jelenleg ebben az
eléterjesztésben vagy ebben a kérésben, amit a BKK bekuldétt, j helyszin nincsen benne. Az Uj helyszinek, azok
egy kovetkez6 korben lesznek. Tehat itt abban a kontextusban hangzott el, hogy Képviseld asszony megkérdezte,
hogy ezek ugyanazok a helyszinek, amik korabban voltak? Es akkor mondtam, hogy harom kivétellel, de amugy
igen, tehat U] helyszin nincs benne. Ez a valaszom.

Baranyi Krisztina: Reméljlik, hogy a févarosnak lesz lehetdsége bdviteni ezeket a helyeket. Mas hozzaszdlasi
szandékot nem latok, a vitat lezarom. Kérem, hogy a javaslatr6l szavazzunk most!

152/2026. (X.8.) KT hatéarozat

A BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt. Bubi 3.0 kozosségi kerékparrendszer-szolgaltatas
lizemeltetése célu kozteriilet-hasznalat iranti kérelmérdl

1. Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviseld-testilletének a BKK Budapesti
Kozlekedési Kézpont Zrt. (székhelye: 1075 Budapest, Rumbach Sebestyén u. 19-21.) részére a Budapest Févaros
IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak tulajdonaban és vagyonkezelésében 16vd kozteriiletek 502 m?
alaptertiletii részének Bubi 3.0 kozdsségi kerékparrendszer-szolgaltatas lizemeltetése célu rendeltetéstdl eltérd
jogszerli hasznalatahoz 2026. november 1. napjatdl 2028. augusztus 31. napjig hozzajarul a hatérozat 1.
mellékletében foglaltak szerint.

2./ A Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkormanyzata tulajdonat képezé kozteriiletek hasznalatarol és
rendjérdl sz6l6 3/2016. (1. 29.) 6nkorméanyzati rendelet 14. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a kdzterilet-hasznalat
dijmentes.

Hataridd: azonnal

Feladatkdrében érintett: a Hatdsagi Iroda vezetbje
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1. szamui melléklet

1.

melléklet a 152/2026. (X.8.) KT hatarozathoz

Tétel mMP szama mMP cime GPS koordinatak BKK altal kérelmezett,
kiadhato kerékpar helyek
sZima

1. zéna

1. 91003 Lonyay utca 1. 47.488404. 19.060473 2

2. 91006 Csarnok tér 47.486504, 19.060072 2

3. 91007 Lonyay utca 2. 47.487915. 19.061048 2

4. 91008 Raday utca 12. 47.488058. 19.062724 2

5. 91009 Raday utca 24/A 47.486500, 19.063851 2

0. 91010 Markusovszky tér 47.487010. 19.066442 2

(szdkdkut mellett)
7. 90007 (régi Markusovszky tér | 47.486389, 19.06562 12
azonosito: (jatszotér mellett)
0901)
91011 Raday utca 38. 47.484662. 19.065140 2

0, 20012 Lonyay utca 32. 47.484313, 19.063102 2

10. 01013 Kozraktar utca 8. 47.484629. 19.060536 2

11. 91016 Kozraktar utca 34. 47.480778. 19.066073 2

12. 91017 Raday utca 60. 47.481675. 19.067148 2

13. 91018 Bakats utca 4. 47.482765. 19.065270 2

14. 91019 Bakats utca 8. 47.483047. 19.066081 2

15. 91020 (régi Bakats tér 47.483357. 19.067878 18

azonosito:
0908)

16. 91021 Lonyay utca 19. 47.485693, 19.061958 2

17. 91022 Angyal Istvan park | 47.4835877. 19.069409 35

18. 20011 Raday utca 32. 47.485165. 19.06481 16

1. zdéma dsszes: 109

2.zbéna

1. 92002 Tompa utca 16. 47.482507. 19.070759 2

2. 92003 Tompa utca 24. 47.482138. 19.071592 2

3. 92004 Ferenc tér 47.481633. 19.073993 52

4, 92007 Balazs Béla utca 47.478469. 19.079959 2

30.
5. 92008 (régi Vendel utca 11. 47.479178. 19.080315 38
azonosird:
0917)
6. 92000 Tiizolté utca 68. 47.480298. 19.080014 2
(Lenhossék utca
csomopont)
7 92011 Semmelweis 47.480965. 19.077310 2

Egyetem fobejarat
elott*
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8. 90008 (régi Vendel utea 1. .19.077268 32
azonosito:
0907)
9. 92012 Liliom utca 43-45. . 19.072235
10. 90015 (régi Liliom utca 38. . 19.072086
azonosito:
0018)
11. 92019 Haller utca 16-18. . 19.073121
12. 92020 Zwack Péter tér . 19.072107 2
13. 92021 Tinodi park . 19.070320 2
14. 92025 (régi Haller utca 1. . 19.070446
azonosito:
0924)
15. 92026 Lechner Odén 47.47395, 19.070419 2
fasor 6.
16. 92028 Roth Miksa utea 2. . 19.071422
17. 92029 Toth Kalman u. 2. .19.072222
18. 90012 (regi Toth Kalman utca .19.072725
azonosito: 2.
0912)
19. 92031 Komor Marcell .19.071332 2
utca (MUPA-
Nemzeti Szinhaz
kozott)
20. 90010 (régi MUPA-Nemzeti . 19.070315
azonosito: Szinhaz H
0909)
21. 92032 Vagohid utca 2. . 19.074008
22. 92035 Mariassy utca 6/A. . 19.079601
23. 90017 (régi Metrodom- . 19.076335
azonosit6:0926) | Vaskapu utca
24, 92037 Vagohid utca- . 19.078148 2
Nadasdy utca
25. 02038 Vagohid utca- . 19.076354
Vaskapu utca
26. 92039 Nadasdy utca-Toth .19.076769 2
Kalman uteca
27 20016 Nadasdy uteca 13. . 19.078829
(régi
azonosita:0923)
28. 92040 Mester utca 67. . 19.078637 2
29. 92041 Vagohid utca- . 19.080380 2
Mester utca
30. 92045 Haller utca 56. . 19.080656
31 92047 Haller utca- 7735, 19.084444 2
Tilizolto utca
jardasziget
32. 92048 (régi Nagyvarad ter 47.478639. 19089833 23
azonosito: (korhaz elott)
0919)
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33. 92049 Vagohid utca- 47.477100. 19.090636 2
Albert Florian utca
34, 92050 Mester utca 85/B. 47.47092, 19.081945 2
35. 92058 Haller utca 88. 47.4787, 19.088056 2
36. 92061 Lechner Odon 47.477328. 19.068439 2
fasor 2.
37. 92062 Komor Marcell 47.469178. 19.070416 2
utca MUPA
mellett
38. 92067 Sobieski Janos 47.479001, 19.082163 2
ufca 26.
39. 92068 Balazs Béla utca 47.477460. 19.081540 2
43.
40. 90013 (régi Haller utca- 47.477413. 19.084669 19
azonosito: Tlizolté utca
0915)
41. 90014 (régi Fék utca 47.469231. 19.088842 33
azonosito: (Ferencvarosi
0916) vastutallomas)
2. zéna Osszes: 377
3. zéna
1. 93002 Ifjomunkas utca 8. | 47.467942. 19.110661 2
2. 93003 Napfény utca 1. 47.464829, 19.114991 2
3. 93004 Napfény utca 7 47461992, 19.114913 2
4. 93005 Toronyhaz utca- 47.463582,19.117967 2
Csengettyii utca
5. 93006 Ifjumunkas utca 47.466714. 19.118081 2
20,
6. 93007 Pottyds utca M 47.468591. 19.116774 2
7 93008 Csardas koz 1. 47.467000. 19.121124 2
8. 93009 Taviré utea 17. 47.461029, 19.118755 2
3. zona osszes: 16
1-2-3. zonak osszesen: 502

A szavazasban 17 képviseld vett részt:

(13 igen, 4 tartézkodas)
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Baranyi Krisztina Igen

Ddme Zsuzsanna Igen

Hanak Gabor Igen

Kacsé Balazs Igen

Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen

Mendly Miklés Igen

Mezé Timea Igen

Réacz Gyorgyike Igen

Reiner Roland Igen

Siiveg Anna Igen

Szantai Zsombor Igen

Csoti Zsombor Tartozkodott
Gyurakovics Andrea Tartdzkodott
Kallay Gaborné Tartozkodott
Torzsa Sandor Tart6zkodott
Mezey Istvan Tavol

5./ Budapest Févaros Onkormanyzatanak az 1956-os forradalom aldozatai ideiglenes nyughelyeit jelol6
emlékjel telepitése és fennmaradasa iranti kozteriilet-hasznalat iranti kérelme
136/2026. sz. eléterjesztés
Eléterjeszté: Reiner Roland alpolgarmester

Baranyi Krisztina: Kovetkezo napirendi pontunk az eredetileg 6-os szammal szerepld, a Févarosi Onkormanyzat
kérelme az 1956-os forradalom aldozatai ideiglenes nyughelyeit jel6ld emlékjelek telepitése és fennmaradasa iranti
kézteriilet-hasznalati kérelem. Ez azt jelenti, hogy egy kicsit totemoszlopra hasonlité jeleket tesznek a kertiletben
egy helyszinre, a Markusovszky térre. A pontos helyszint, ahol ideiglenesen eltemetett emberek voltak, 1956-0s
eredeti fotdn lehet megtekinteni.

Szantai Zsombor: A Véarosfejlesztési Bizottsag egyhangulag 6 igennel elfogadasra javasolja.

Torzsa Sandor: En lattam, hogy van benne egy ilyen GPS koordinéta, és én betettem a térképbe, hogy hol lesz
az az emlékoszlop! Azt latom, hogy ez egy olyan helyen lesz, ami itt a Reformatus Egyetemi Campus épitése soran
at lesz alakitva, és mas tipust funkcio lesz. En csak arra akarom folhivni a figyelmet, hogy oft a kiilénbdzd
kdzdsségi tervezések soran kialakult egy elképzelés. Szerintem, hogyha most mi itt erre igennel szavazunk, és
természetesen igennel szavazunk, akkor célszer(i azt az elképzelést is ehhez igazitani. En csak erre szerettem
volna a varosvezetésnek tisztelettel flhivni a figyelmét.

Baranyi Krisztina: Erre mi is gondoltunk, és ez egy jogos javaslat. Egy fél mondat miatt azért mégis reagalnék.
Hat ugye egy fél draval ezel6tt még azt hanytak a szemiinkre, hogy ebbe se volt semmilyen kdzossegi egyeztetés,
de tekintslnk el, jaj, nem, On, nem On volt. A kévetkezd hozzaszdlasi szandék!

Kallay Gaborné: Nekem az lenne a kérdésem, hogy tortént-e valamilyen egyeztetés a févérossal ezzel
kapcsolatosan, mert legjobb tudomasom szerint a Bakats téren is voltak temetések, és a Ferenc téren is. Sét itt a
Réday utcaban voltak olyan hazudvarok, ahova szintén temettek 56-os aldozatokat. Ugyhogy az a kérdésem, hogy
mi a helyzet példaul a Ferenc térrel, mert én lattam ,Fortepan” fényképeket a Ferenc téri aldozatoknak a sirjaival.
Koszonom.

Baranyi Krisztina: Voltak egyeztetések, és els6ként tébb helyszin meriilt fol, nyilvan kozterlleten, tehat azért
hazak udvaraba ez nem meriilt fol, de a Csarnok tér, Bakats tér, Ferenc tér, voltak ilyen egyeztetések. Azt kell
mondanom, hogy ez nem egy nagy bekeriilési kdltségli emléke az 1956-0s forradalomnak, de sajnos még odaig
se lehetett eljutni, hogy févarosi szinten egy keriiletben egy helynél tobbre lett volna pénz. Ez a szomoru igazsag.
Itt Gl ugye most éppen a févarosban képvisel6tarsam Papp Tibor, az elmult kdzgy(ilésen példaul Ugy fogadtunk el
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egy minimalis, mikroszképpal nem lathato 40 milliés z6ld udvar pélyazatot a févarosban, hogy csak feltételesen
tudtuk. Tehat majd, amikor esetleg lesz ra koltségvetési forras és én itt térnék vissza ahhoz, hogy a mostani
megallapodas alapjan kapott 30.000.000.000 forintot is csak kintlévéségekre, szamlakra lehet forditani. En nem
tudom, hogy példaul ez a zéldudvar palyazat megvaldsul-e. Tehat nagyon sulyos a févaros pénzlgyi helyzete és
hogy itt tartunk, hogy az altalunk ajanlott harom kertileti helyszinbdl kettét pénziigyi okok miatt lehiznak, ez sajnos
nagyon szomoru.

Gyurakovics Andrea: Torzsa képvisel6 Ur mar nem az els6 napirendi pont, hogy lenyllja a bizottsagi
hozzaszolasaimat, de nem baj. Semmi baj, majd ezt lemeccseljik egymas kozétt. De valdban nekem is
fenntartasaim vannak a Markusovszky terrel kapcsolatosan, és pontosan a varhato felujitas miatt. Bar tudom
Alpolgarmester Ur, mi ostobak vagyunk ehhez is az On megfogalmazésa szerint, amit azért egy kicsit erésnek
tartok és sérelmezek a magam részérdl, mert én Onnel szemben soha, semmilyen médon ilyen megfogalmazast
nem tettem, és azt gondolom, hogy ezt velem, velem szemben vagy barmelyik képviselGvel szemben Onnek sincs
joga megtenni! Ettél fliggetlendl tisztelettel fordulok Onh6z azzal a kérdéssel, hogy a Markusovszky térnél ugye azt
mondta bizottsagi llésen, hogy egyel6re nem varhatd ot felujitas, illetve nincs pontos informaciojuk, hogy lesz-e
ebbél a felujitashol valami vagy sem? Sikeriilt-e a bizottsagi (ilés 6ta ezzel kapcsolatosan tajékozddnia, vagy még
mindig ugyanaz van, hogy még nem tudnak semmit az ezzel kapcsolatos, a Markusovsky tér feldjitasaval
kapcsolatos kdzosségi tervezésrdl, amit most itt Polgarmester asszony mosolyogva bejelentett. Azért tegylk egy
Kicsit azt is helyre, mert azért ott is ugye utélag tudtak meg, amikor a kész tervek megvoltak ott az ott élék, hogy
mi fog torténni és azért, amikor az elsd kdz0sségi megbeszélés volt, és oft javaslatok hangzottak el, hat azt nem
siker(ilt a masodikra beépiteni. Tehat ugyanazokkal a tervekkel jottek, meg se hallgatva az ott él6knek a javaslatait.
Tehat, hogy azért ezt egy picit tegyuk helyre, de ez nem ennek a napirendnek a témaja, igyhogy én maradnék
annal, hogy van-e Uj informécionk, hogy mi ostobak is tudjunk valamit?

Baranyi Krisztina: Koszonjuk az Ujabb értékes javaslatot.

Reiner Roland: Nincs uj informacié. Ahogy a Bizottsagon elmondtam, itt is elmondom, hogy alapvetéen ez egy
olyan beruhédzas, ami allami pénzbdl tud megvaldsulni. Az, hogy a Reforméatus egyetemvaros megkapja-e ezt a
pénzt vagy sem, erre neklnk nincs rahatasunk és nincs tudomasunk réla. Amennyiben ez a beruhazas elindul, a
beruhazashoz felvonulasi teriiletként nem kell ez a rész, tehat ha vége van a beruhazasnak és megvan a
Markusovszky tér rendezése, ez nagyjabdl abban a fazishan lehet egyéltalan érintett. Ez szerintem az optimista
forgatokonyv szerint is mondjuk 3 év. De egyébként szamos olyan felujitas van, akar Budapesten, akar a
kerlletben, amikor egy ilyen tipusu emlékoszlop, vagy egy szobor, sét egyébként ennél nagyobb emlékmiinek a
mozgatasa is egyébként gond nélkil mikédik. Tehat felujitas sordn ennek az athelyezése, vagy az ideiglenes
tarolasa az nem szokott semmilyen problémat okozni.

Baranyi Krisztina: Koszonjuk szépen! Mas hozzaszolasi szandékot nem latok, A vitat lezarom. Kérem a Képvisel6-
testlilet tagjait, a hatarozati javaslatrél szavazzunk most!

153/2026. (X.8.) KT hatarozat
Budapest Fovaros Onkormanyzatanak az 1956-os forradalom aldozatai ideiglenes nyughelyeit jel6l6
emlékjel telepitése és fennmaradasa iranti kozteriilet-hasznalati kérelmérdl
1./ Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzata Képviselé-testiilete Budapest Févaros
Onkormanyzata (székhelye: 1052 Budapest, Varoshaz utca 9-11.) részére a Budapest Févéros IX. Keriilet
Ferencvaros Onkorményzatanak tulajdonaban és vagyonkezelésében lévé Budapest IX. kerillet, Markusovszky tér
1 m? alapter(let(i részének Az 1956-0s forradalom aldozatainak ideiglenes nyughelyeit jel6l6 emlékjel telepitése
és fennmaradésa célu rendeltetéstdl eltérd jogszerli hasznalatahoz 2026. oktober 17. napjatél hatérozatlan ideig
hozzgjérul.
2./ A Budapest Févaros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzata tulajdonét képezd kozteriiletek hasznalatarol és
rendjérél sz6l6 3/2016. (I. 29.) 6nkormanyzati rendelet 14. § (1) bekezdés i) pontja alapjan a kozterilet-hasznalat
dijmentes.
Hatarid: azonnal
Feladatkdrében érintett: a Hatdsagi Iroda vezetbje

(17 igen, egyhangu)
A szavazasban 17 képviseld vett részt:
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Baranyi Krisztina Igen

Dome Zsuzsanna Igen
Csoti Zsombor Igen
Gyurakovics Andrea Igen
Hanak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovéacs Andras Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mez6 Timea Igen
Réacz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Siiveg Anna Igen
Széntai Zsombor Igen
Torzsa Sandor Igen
Mezey Istvan Tavol

6./ A ferencvarosi alapellatasi korzetek teriiletének médositasa
138/2026. sz. elbterjesztés
El6terjeszté: Kovacs Andras alpolgarmester

Gyurakovics Andrea és Torzsa Sandor kimentek az (ilésteremb6l.

Siiveg Anna: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag 7 igennel, vita nélkll egyhangulag tdmogatta és elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testillet szamara.

Baranyi Krisztina: K6szoném szépen! En mas hozzaszolasi szandékot nem latok, kémém, hogy szavazzunk a
hatérozati javaslatrél. Most!

154/2026. (X.8.) KT hatarozat

A ferencvarosi alapellatasi korzetek teriiletének moédositasarol

1./ Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a haziorvosi kdrzetek
elldtasanak biztositasaval kapcsolatos feladatokrdl és egészségiigyi alapellatasok korzetei kialakitasanak
eljarasrendjérdl szol6 48/2023. (XI. 22.) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 6. § (1) bekezdése alapjan
javaslatot tesz az Orszagos Korhazi Féigazgatdsagnak alapellatasi korzetek kialakitasara

a) Uj cimek létrehozésa miatt a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros kézigazgatasi terliletén lévé
egészségugyi alapellatési korzetek meghatarozasardl szolo 13/2017. (IV. 25.) onkormanyzati rendelet 1.
mellékletében meghatarozott haziorvosi kbrzetek vonatkozasaban a hatarozat 1. melléklete szerint,

b) Uj cimek létrehozésa miatt a Budapest Févaros IX. Kerilet Ferencvaros kézigazgatasi terliletén lévé
egészséglgyi alapellatasi korzetek meghatarozasarél szélé 13/2017. (IV. 25.) 6nkormanyzati rendelet 2.
mellékletében meghatarozott hazi gyermekorvosi kirzetek vonatkozasaban a hatarozat 2. melléklete szerint,

c¢) Uj cimek létrehozasa miatt a Budapest FOvaros IX. Kerilet Ferencvéros kozigazgatési terlletén 1évé
egészséglgyi alapellatasi korzetek meghatarozasarél szélé 13/2017. (IV. 25.) 6nkormanyzati rendelet 3.
mellékletében meghatarozott fogorvosi kérzetek vonatkozasaban a hatérozat 3. melléklete szerint.

2./ A Képviselé-testllet a BM rendelet 6. § (4) bekezdése alapjan a Budapest FOvaros IX. Kerllet Ferencvaros
kozigazgatasi terliletén lév egészségugyi alapellatasi korzetek meghatérozasardl szoldé 13/2017. (IV. 25.)
onkorményzati rendelet 2. mellékletében meghatérozott 7. szamu hézi gyermekorvosi kérzet (HSZ kéd:
010096365) tartés betdltetlensége miatt kiemelten fontos ellatasi érdekbdl javaslatot tesz az Orszagos Kérhazi
Féigazgatdsagnak az 6nkormanyzati rendelet 2. mellékletében meghatarozott 6. és 8. szamu hazi gyermekorvosi
korzetek atalakitaséra a hatarozat 4. melléklete szerint.

3./ A Képviseld-testillet felkéri a polgarmestert a szlikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: 30 nap
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Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Iroda vezetje

1.

Haziorvosi korzetek cimvaltozasa 0j cimek esetén

melléklet a 154/2026. (X.8.) KT hatarozathoz

Besorolando cimek 14 év feletti Teriilet ellatasat vallalo orvos/ HSZ kod
lakossagszam o .
(6) haziorvosi korzet
Vagbhid u. 9/A és 9/B 2685 10. kdrzet — dr. Gy6ri David Sandor 010092912

2.

Hazi gyermekorvosi korzetek cimvaltozasa uj cimek esetén

melléklet a 154/2026. (X.8.) KT hatarozathoz

Besorolando cimek 0-14 év kozotti Teriilet ellatasat vallalo orvos/ HSZ kod
lakossagszam
= hazi gyermekorvosi korzet
(f6)
Vagohid u. 9/A 1367 3. korzet - dr. Kiss Magdolna 010096370
Vagohid u. 9/B 1221 4. korzet - dr. Kiilkey Orsolya 010096371

3. melléklet a 154/2026. (X.8.) KT hatarozathoz

Fogorvosi korzetek cimvaltozésa uj cimek esetén

Besorolandé6 cimek 19-62 éves 63 év Teriilet ellatasat vallal6 orvos/ FIN kéd:
lakossagszam | feletti L
(f6) lakossag- fogorvosi korzet
szam (f6)
Vagohid u. 9/A 2954 938 3. korzet — dr. Nyary Zsolt Andras 290096618
Vagohid u. 9/B 3207 812 5. korzet - dr. Kelemen Péter Zoltan 290096655

4. melléklet a 154/2026. (X.8.) KT hatarozathoz

Hazi gyermekorvosi korzet tartos betdltetlensége miatti atalakitas

7. szamu tartosan betoltetlen hazi gyermekorvosi korzet terilete
HSZ kod: 010096365

Terilet ellatasat vallalo
orvos/korzet

HSZ kod:
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Aszodi u. 4,6,8,10,12,14,16,18,20. dr. Ravasz Agnes 010096366
[fiomunkas u. 24,25,27,28,32. 6. hazi gyermek-orvosi
Lobogo u. 5,16,20,24. orzet
Osztag u. 11,13,15,17,19.

Péceli u. 1,2.

Tablas koz 1,3,5,7,9,11,13,14,24,31.
Tavir u. 3,5,7.

Valté koz 1,2,4,5,6,8,10.

Viztorony kéz 1,2,3,5,6,7,8,10.

Ungi ut 169-179, 181-185,187.

Albert Florian ut 11-13. dr. Harangoz6 Krisztina | 010096364

Erzsébet
Csardas koz 1,3.

8. hazi gyermek-orvosi

Dési H. u. 20,22,24,26,28,30,32,34. kérzet

Egyetértés u. 1,3,5.

Ferde u. 5.

Fileki u. 3,7,9,11,13.

Gyali ut 15,21-23,24,25,30,32,33,35,
Péttyds u. 2,3,4,6,7,8,9,10,11.
Toronyhaz u. 1,3,5,9,13,15.

Ungi ut 189,191,193,195,197-199.

(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Hanéak Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kéllay Gaborné Igen
Kovacs Andras lgen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mez6 Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
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Reiner Roland Igen

Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
Gyurékovics Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Torzsa Sandor Tavol

7./ A Budapest IX., Drégely u. 9. szam alatti lakoépiiletre vonatkozéan 'K6z6sségi hasznositasi szerzédés’
megkotése
139/2026. sz. elterjesztés
El6terjesztd: Baranyi Krisztina polgarmester

Baranyi Krisztina: Most kdvetkezik a nyilt Glésen utolséként targyalandé napirendi pontunk a Drégely utca 9. szam
alatti lakoépiiletre vonatkozoan a kozOsségi hasznositasi szerz6dés megkdtése. Ez a Maltai Szeretetszolgalattal
térténé Ujabb egy éves hosszabbitas. Szeretném tajékoztatni a Képviseld-testilletet, hogy a Reformatus Kézdsségi
Lakasalap kérelemmel fordult az énkormanyzathoz, hogy a haz telies egészét hasznositando, szeretné majd
palyazaton esetleg megvasarolni az éplletet. Errdl folynak a targyalasok. Tehat ha ennek eredménye lesz
barmilyen is, akkor az egy évnél korabban is befejez6dhet majd esetleg ez a mostani tobb év 6ta fennalld, sét most
mar lassan 10 éve fennalld hasznositasi szerz6dés. Elséként Racz Gyorgyikét kérném meg, hogy a Bizottsag
véleményét ismertesse.

Racz Gyorgyike: A Gazdasagi Bizottsag 5 igen és 2 tartdzkodas mellett elfogadésra javasolja a Képviselé-
testlletnek az elbterjesztést.

Baranyi Krisztina: Mas hozzaszdlasi szandékot nem latok kérném a testlilet tagjait, hogy a javaslatrol szavazzunk.

155/2026. (X.8.) KT hatarozat

ABudapest, IX. Drégely u. 9. sz. alatti épiiletre vonatkozd 'K6z6sségi hasznositasi szerz6dés’ megkotésérdl

Budapest Févaros IX. Kerillet Ferencvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete

1./ 2026. szeptember 1. napjatol 2027. augusztus 31. napjaig széldan kdzdsségi hasznositasba adja a Budapest
IX. kertilet Drégely u. 9. szam alatti 100 %-os dnkormanyzati tulajdonu lakdépliletet a MR Kozdsségi Lakasalap
Kbzhasznu Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, mint kzdsségi hasznositd szervezet részére.

2./ felkéri a Polgarmestert, hogy a kz0sségi hasznositasi szerzédést a kdzosségi hasznositd szervezettel kdsse
meg.

Hatarid6: 2026. december 31.

Feladatkdrében érintett: a Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje

(15 igen, egyhangu)
A szavazasban 15 képviseld vett részt:

Baranyi Krisztina Igen
Csoti Zsombor Igen
Ddéme Zsuzsanna Igen
Hanék Gabor Igen
Kacsé Balazs Igen
Kallay Gaborné Igen
Kovacs Andrés Igen
Mathauser Tlinde Igen
Medgyaszai Csaba Igen
Mendly Miklés Igen
Mezé Timea Igen
Racz Gyorgyike Igen
Reiner Roland Igen
Stiveg Anna Igen
Szantai Zsombor Igen
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Gyurékovics Andrea Tavol
Mezey Istvan Tavol
Torzsa Sandor Tavol

Baranyi Krisztina: Most pedig zart (lést rendelek el, kérem, az ehhez szlikséges technikai feltételeket teremtstik
meg, és egyben tizperces sziinetet, tehat 10: 45-kor varom itt zart (lésen a Képviseld-testiilet tagjait. K&széndém
az eddigi részvételt.

A 8-10. napirendi pontokkal kapcsolatos hozzaszélasok és a 156-160/2026. (X.8.) KT hatarozatok a zart
uilésrol késziilt jegyz6konyvben talalhatoak.

Baranyi Krisztina: K6szondm a mai részvételt mindenkinek. Az tlést 11.31 orakor bezérom. Viszontlatasral

Baranyi g e km.f Dr. Enyedi._ 8% conar
. . Datum: 2026.10.20 aria Magdolna
Krisztina isssa +0200 Magdolna  1rasnzs0500

i Kriszti : i Mari
Baranyi Krisztina dr. Enyedi Méria
polgarmester jegyz6
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