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3. melléklet az elbterjesztéshez

Budapest Févéros IX. Keriilet Ferencvaros Onkorményzat Képvisels-testiiletének a telepiiléskép védelmérdl szl6 8/2024.(IV.24.) nkormanyzati
rendeletének (tovabbiakban: TKR) a jogszabalyi 6sszhang megteremtése érdekében, reklamok tekintetében térténé mddositdsdnak (E-TER azonositd:
36882) egyeztetési eljardsa keretében érkezett vélemények és valaszok

szervezet vélemény vdlasz

Budapest F6varos | 1. | A rendelet-tervezet preambulumanak [2] bekezdésében A kért modositast a rendelettervezetben atvezetésre kertlt:

Kormdanyhivatala hivatkozott ,szervek és a partnerségi egyeztetésben érintettek”

Allami Féépitész szbvegrész helyett kérem az ,,allami f6épitész” szovegrész ,[2] Budapest Févdros IX. Kerlilet Ferencvdros
alkalmazasat, tekintettel a 419Kr. 70/A.§-dban foglaltakra, Onkormdnyzatdnak Képviselé-testiilete a magyar épitészetré|
miszerint jelen véleményezési szakaszban csak az allami 52016 2023. évi C. térvény 225. § (8) bekezdés 4. pontjdban
f6épitész ad véleményt. kapott felhatalmazds alapjdn, a Magyarorszdg helyi

6nkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 5. pontjaban meghatdrozott feladatkérében eljdrva, a
telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogaddsdnak
rendjérél, valamint egyes teleplilésrendezési sajdtos
Jjogintézményekrdl sz616 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendeletben
meghatdrozott véleményezési eljdrdsban részt-vevé-szervek-ése
partherségi-egyeztetésben-érintettek az dllami féépitész

véleményének kikérésével a kévetkezbket rendeli el:”

2. | Felhivom a figyelmet, hogy a rendelet-tervezet 1.§-dban A 312/2012.(X1.8.) Korm.rendelet hivatkozasa a 82.§-ban
szerepld 312/2012.(X1.8.) Korm.rendelet 2024. oktober 1-tél cserélve a hatédlyos 419/2021. (VII.15.) Korm.rendeletre:
hatdlytalan. Kérem, a rendelet-tervezetben felsorolt épitési
tevékenységek vonatkozasdban a hatalyos 419Kr. 13. (1) A Rendelet elbirdsai szerint telepiilésképi bejelentési
mellékletére torténjen utalds és ennek megfeleléen kérem az eljdrdst kell lefolytatni rendeltetési-egysége-szémaneak az
épitési tevékenységek attekintését. Ezzel 6sszefliggésben épitésligyi hatosdgi engedélyhez nem kétott
javasolom, hogy a Méptv. 97.§ (2) bekezdés c) pont cb) rendeltetésmaoddositas vagy a rendeltetési egységek szamanak
alpontjaban foglalt kotelez6en telepiilésképi bejelentési megvaltozadsat jelentd rendeltetésvaltozas tekintetében,
eljarasban kezelendd esetek (rendeltetésmaodositas, valamint a telepliléstervek tartalmadrdl, elkészitésének és
rendeltetési egységek szdamanak megvaltozasa) is 6nalléd elfogaddsdnak rendjérdl, va/am/nt egyes te/epu/esrendezeS/
pontban szerepeljenek a felsoroldsban a kdnnyebb sa;atos;og/ntezmenyekro/ :

hivatkozhatdsag érdekében. Ssdaielidrdco Py Sl velamin
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(VII.15.) Korm. rendelet 13. mellékletében felsorolt — jogszabdly
dltal mds szerv hatdskérébe nem utalt — épitési tevékenységek
kozul:”

Tovabba a 82.§ tartalmanak felllvizsgalata alapjan a kovetkezd
modositasokat tesszik:

82.§ f) és g) pont cseréje a 419. Kr. 13. melléklet 1. pontjaval
megegyezdre:

,Uj éplilet épitése, meglévé épillet bévitése, ha az épitési
tevékenység elvégzése utdn annak mérete a 35 m2 6sszes
hasznos alapteriletet és a 4,5 méteres gerincmagassagot,
lapostetds épllet esetén a 3,5 méteres parkanymagassagot
nem haladja meg.”

82.§ (1) bekezdés n) és q) pont torlésre kerl.

Felhivom szives figyelmét, hogy a 419Kr. 30.§ (4a) bekezdés
értelmében a févarosi dnkormanyzat jar el az dltal megaéllapitott
helyi védelemmel érintett épitészeti 6rokség tekintetében a
telepilléskép-érvényesitési eljdrasokban. Kérem ezért az 1.§
szerinti a TKR 82.§ (1) bekezdés c) és d) pontjaban foglaltak
atgondolasat.

A c) és d) pontok modositasra kerlltek a kovetkezé médon:

,C)  helyi févérosivagykerideti) védett homlokzat /
épliletrész”

,d)  helyi févérosivagy-kerideti) védett épiilet /
épliletegylittes”

Az 1.§ szerint a TKR 82.§ (1) bekezdés Uj w) pontban kérem a
févarosi rendeletet teljes megnevezésével alkalmazni: Budapest
F6varos Onkorményzata Kozgydlésének a reklam- és
rekldameszkoz-elhelyezési tilalommal érintett tertletek
meghatarozasardél szolo 13/2026.(VI1.8.) dnkormanyzati
rendelete. (Ugyanez érvényes a rendelet-tervezet 2 §-ban a
LKr-ben” szdvegrész helyébe 1ép6 U] szoveg vonatkozdsdban is.)

A 82.§ (1) w) kiegészitésre keril, melynek felsorolas jele
technikai okokbdl médosult u)-ra:

,u) reklameszkoz elhelyezése Budapest Févaros Onkorményzata
Kozgy(lilésének a rekldm- és rekldameszkoz-elhelyezési
tilalommal érintett terlletek meghatarozasarol szolé
13/2026.(VI1.8.) 6nkormanyzati rendelete a-Févaresi
szabdlyozérendelete szerinti feltételek figyelembevételével.”




Kérem az elirdsok, kdzpontozdsok javitasat az 1.§-ban pl: az
Hilletve” szavak el6tt a 'vesszd’ irdsjel alkalmazasa, a bd)
pontban az ,ideérte” sz6, amely helyesen: ,ideértve”, az s)
pontban a ,rekldamhozdozét” sz, amely helyesen:
reklamhordozét” stb.

Az elltések 82.§-ban javitva.

A TKR 5.§ 9. pontja hatdlyat veszti, ugyanakkor a 73.§ (7)
bekezdésében tovabbra is szerepel ,citylight berendezés”, a (8)
bekezdésben pedig a , citylightoknak” szoveg.

A ,citylight reklameszk6z” a magyar épitészetrél szolé 2023. évi
C. torvény 16.§ 10. pontban meghatarozott fogalom.

A 73.§ (7) és (8) bekezdései mddositasra kerilnek a kovetkezé
modon:

,(7) Utasvaronként 2 db 2 oldalas citylight berendezés
reklameszkoz kihelyezése megengedett.

(8) Az Onkormdnyzat kdzigazgatasi teriiletén elhelyezett
citylighteknak reklameszkozdoknek azonos befoglald mérettel
kell rendelkeznitk.”

Kérem, a rendelet-tervezethez késziljon indokolds a
jogalkotdsroél szold 2010. évi CXXX. torvény 18.§-dban
foglaltaknak megfelel&en.

A mddositd rendelet indokldsa az idézett jogszabalynak
megfelel8en kiegészitésre kerlt.




